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FUNKCNE INTEGROVANE HOSPODARENIE V KOSICKOM
LESOPARKU

FUNCTIONALLY INTEGRATED MANAGEMENT OF KOSICE FOREST PARK
TIBOR ROTH

Abstrakt:

Kosicky lesny majetok patri svojou vymerou (19 987 ha, z toho lesné pozemky 19 500 ha)
k najvacsim mestskym lesnym majetkom na Slovensku a v strednej Eurdpe. Tieto lesy plnia popri
hospodarskej funkcii prioritne mimo-produkéné funkcie (83 %) . Na takmer % izemia koSickych
lesov je dominantnd ich rekrea¢na a zdravotna funkcia. Prispevok definuje okrem rozsahu
a charakteristik Uzemia  zasady lesného manazmentu a jeho Specifik, popisuje funkcie
najvyznamnejSich lokalit, analyzuje ekonomicko-hospodarske parametre ako ajsilné a slabé
stranky fungovania kosického lesoparku.

KPacové slova: lesopark, lesny manazment, rekrea¢no-zdravotna funkcia, lokality, aktivity, swot
analyza

Abstract:

Kosice forest property with its area of 19,987 ha (of which forest land is 19,500 ha) is the largest
municipal forest property in Slovakia and belongs to the largest suburban forest complexes in
Central Europe. Alongside economic function these forests perform primarily non-productive
functions on 83% of the total area (in relation to forest function categories). Recreational and
health beneficial functions are dominant for nearly % of the municipal forests (KoSice Forest
Park). Besides the range and characteristics of the area the paper defines basic forest management
principles and particularities, describes the most important sites, analyzes the economic figures as
well as the strengths and weaknesses of the Kosice Forest Park.

Keywords: lesopark, forest management, recreational and health beneficial function, sites,
activities, swot analysis



l. Rozsah, ¢lenenie, prirodné podmienky a zakladné taxacné veli¢iny izemia
kosického lesoparku

Prehl'adna situacia uzemia primestského parku
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Rozdelenie izemia podla intenzity navstevnosti podl'a Generelu lesoparku 1999-2008:

Zona rekreacie Vymera v ha

A —najintenzivnej$ia navstevnost’ 121
B —menej intenzivna navstevnost’ 259
C—najmenej intenzivna navstevnost 4193
Vymera celkom 4 573*

*povodna vymera z aktualizovaného Generelu lesoparku 1999-2008



Popis prirodnych podmienok a environmentilne vyznamnych prvkov

Uzemie je tvorené prirodnymi lesmi v pdvodnom druhovom zloZeni s minimalnym
ovplyvnenim zastipenia drevin ¢lovekom. Nachadzaju sa tu aj fragmenty charakteru pralesov.
Tieto Casti su zvyc€ajne vyc€lenené ako ochranné lesy, pripadne tvoria brehové porasty pri drobnych
vodnych tokoch a pramenistiach. Introdukované dreviny su skor vynimo¢né s nepatrnym
lokalnym zastipenim: borovica ¢ierna, agat biely, duglaska tisolista.

V bylinnej zlozke sa tu nachadza viacero prvkov tvoriacich panodnsku floru, hlbsie
V lesnatom uzemi je to vyskyt druhov karpatskej flory. K vzacnym uzemiam s vyskytom
chranenych druhov rastlin a zivo¢ichov patri lokalita Hradova, Kavecany, Pol'ana, Cermel'ska
dolina, Kamenny hrb i Jahodna.

K vzacnym druhom rastlin uzemia patri ¢rieviénik papuckovy(Cypripedium calceolus),
poniklec (Pulsatilla grandis), lalia zlatohlava (Lilium martagon), z lesnych druhov st hojné
hlavne zubacka (Dentaria bulbifera) a mesa¢nica (Lunaria rediviva). Medzi chranené druhy
zivocichov patri hlavne rys ostrovid (Lynx lynx), macka diva (Felis sylvestris), z vtakov orol
kral'ovsky (Aquila heliaca),kuvi¢ok vrab¢i (Glaucidium passerinum), sova dlhochvosta (Strix
uralensis); v Cermel'skej doline aj bocian &ierny (Ciconia nigra). Na tizemi Ziji hojne hlavné
druhy lesnej zveri: jelenia, srncia a diviacia.

Na tzemi sa vyskytuju aj menSie enklavy udrZiavanych luk a pasienkov vyuzivanych iba
pre polovné hospodarenie. Luc¢ne spoloCenstva c¢asto tvoria vzacne a chranené teplomilné
a vlkhkomilné druhy.

Ochranu pddy zabezpec€ujui na izemi enklavy lesov vyhlasenych ako ochranné lesy plniace
predovsetkym funkciu ochrany pody.

Na tzemie lesoparku zasahuje Natura 2000 v severozapadnej &asti Cermel'skej doliny
v ramci chraneného Gizemi eurdpskeho vyznamu Stredné Pohornadie zamerané na ochranu lesnych
spolo¢enstiev s biotopmi buka, duba acennych listnacov. Okrem okrajovych casti lesa
severozapadnym smerom od mesta alesnych porastov na vychod od mesta, patri zemie
kosického lesoparku do CHVU Volovské vrchy.

Rozsah uzemia koSického lesoparku od ostatnej obnovy PSL na roky 2009 — 2018 je
ovymere 4617,75 ha prevazne v kategdrii lesov  osobitného urCenia podla § 14, 2c,
v subkategérii primestskych lesov — a dalSich lesov s vyznamnou zdravotnou, kultirnou
a rekreaénou funkciou, schvalené KLU Kogice v nasledovnej §trukture:

, , Podiel vymery LC
Lesny celok Vymerzzr:;op arku cﬁ::l(;l.l;)e:g\l/n(ﬁa{a) % prc]Jcspech rekr.
unkcie

Kostol'any 201,92 3,60 10%
Lesopark 2 055,73 83,63 100%
Jahodna 1 649,08 8,75 77%
Cermel’ 711,02 31,48 36%
Spolu 4 617,75 127,46

Podiel lesov osobitného urcenia v subkategoérii primestskych lesov s prioritnou funkciou
zdravotnou, kultirnou a rekrea¢nou tvori na celom uzemi koSickych lesov takmer Y4 vymery
(23%), pricom podiel lesov osobitného urCenia vo vSetkych subkategoriach (ochranné pasma
vodnych zdrojov, chranené uzemia, vratane primestskych lesov) ¢ini az 83% vymery vsetkych
lesov.



PloSné zastupenie porastov podl’a vekovych stupiov v %
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V decéniu 1999-2008 bolo na tzemi kosického lesoparku vytazené 131 887 m® dreva,t..
2,8 m® ha pri prevahe obnovnej tazby (67%).Nahodna tazba za toto obdobie &ini 8,9%.Narast
nahodnych tazieb z dévodu vetrovej kalamity bukovych porastov bol zaznamenany v rokoch
2010-2012 na LC Jahodna a Cermel. Tazbové zasahy st sustredené hlavne do Gizemia v zone B
a C, prednostne vykonavané mimo vegetatného obdobia, pricom v zdsade dominuje Ucelovy
vyber. V zénach A a B je sucasne kladeny zvyseny doraz na hygienu lesnych porastov s déslednou
pot'azbovou Upravou.
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Lesné hospodarstvo na Gzemi lesoparku je ¢lenené do Styroch lesnych celkov: Lesopark
100%, Kostolany 10%, Jahodna 77%, Cermel’ 36%. Planovany (desatrony) objem tazby dreva
podl'a druhu ¢ini:
- vychovna tazba v porastoch do 50 rokov a nad 50 rokov 31758 m®
- obnovna tazba v rubnych porastoch 131 346 m®



Zakladné taxa¢né veli¢iny uzemia Lesoparku mesta KoSice (2009-2018)

Zasoba dreva Zastapenie Tazba v pred.

Lesny celok (m*) hlavnych decéniu KrPiacové HSLT
drevin (%)

Db 38 V (ha) 132 209 (30%)
, Hb 34 VU(m®) 2205 208 (26%)
KostoTany 33642 15011 oum®) 820 210 (15%)
Bk 10 311 (11%)
Db 52 V(ha) 972 208 (38%)
Hb 19 VU(m®) 16755 211 (15%)
Lesopark 8643 e 14 OU(m®) 39373 311 (10%)
Bo 4 411 (7%)
Bk 34 V (ha) 665 411 (36%)
, Db 28 vUm®) 8078 311 (26%)
Jahodnd 402452 1 OU(m®) 42760 208 (15%)
Jd 12 310 (7%)
Bk 58 V (ha) 263 310 (39%)
. i Db 17 vUm®) 4720 411 (22%)
Cermel 201840 F g ou(m®) 48393 311 (18%)
Jd 6 305 (7%)
Db 37 V (ha) 2032 208 (23%)
_ Bk 28 VU(m®) 31758 411 (20%)
Spolu: 1056577 1777 OU(M®) 131346 311 (17%)
a 7 310 (12%)

V - vychovnd, VU — vychovna timyselna, OU — obnovné imyselna
I1. Historia vystavby a pravne postavenie koSického lesoparku

Uzemie, v §irSom kontexte tizemie lesného majetku mesta Kogice je vo vlastnictve
komunity od zaciatku 14. storo¢ia. Hospodarsky vyznam nadobudol majetok s rozvojom banského
podnikania od polovice 16. storo¢ia. S rozvojom banskej ¢innosti vznikla potreba vydania prvych
pravidiel, ktoré upravovali podmienky uZzivania lesov. Do tejto etapy mali na okolité lesy vplyv
valaiské kolonizacie. Skody v lesoch boli vtedy zapri¢inené pastvou, vyrubom a kl¢ovanim,
znizovali vymeru lesnych porastov. Prvy lesny Statat aplikovany na lesny majetok mesta KoSice
(halstatsky lesny $tatut) bol vydany mestom v roku 1563. Statit predpisoval lesnym odbornikom
vypracovat’ plany pre spotrebu dreva, sposob jeho pouzitia, uzatvaranie zmluv s drevarskymi
a uhliarskym majstrami, ktori vykonavali svoju ¢innost’ pre potreby mesta.

Od roku 1565 plati na Gzemi Maximilidnov lesny poriadok (od cisdra Maximiliana II.).
Tento poriadok =zaklada pociatky odborného lesného hospodarenia. Prioritami sa stalo
zabezpecenie dostatku dreva pre bane a hute, ukladd Setrné hospodarenie s lesnymi porastmi,
zabezpeCuje ochranu lesa a stanovuje podmienky pasenia dobytka, oviec akoz. Spomenuté
predpisy boli zakladom pre snahy o hospodarsku upravu lesov.

NajddlezitejSim pravnym predpisom, ktorym boli dané predpoklady spravneho nakladania
S lesmi, bol lesny patent cisarovnej Marie Terézie vydany v roku 1769. Do lesného hospodarenia
sa tak zaCinaju zavadzat' efektivne hospodarske metody s rubnou zrelost'ou, poriadok pri t'azbe
dreva, stanovili sa sposoby novej vysadby a rozSirovania lesnych ploch. Pre jednotlivé dreviny
bola stanovena rubna zrelost’. Patent tiez urCoval spdsoby tazby, vysadby a budovania lesnych
ciest. Dodrziavanie predpisov zabezpeCoval Zupny uradnik, hospodarenie bolo v kompetencii
lesnikov a ochranu majetku mali na starosti hjnici.



V priebehu 18. storoCia boli vydané¢ dalSie pravne upravy tykajice sa lesnictva. Tie
vyustili do vydania lesného zakona ¢. 31 z roku 1879, ktory bol prvym komplexnym zdkonom
upravujucim hospodarenie v lese. Zakon definitivne nariadil povinnost’” hospodarit podla
pravidelne vypracovanych lesnych hospodarskych planov. Stanovil povinnost’” hospodarit’
prostrednictvom odborne sposobilého personalu a definoval pravomoci Statneho dozoru (lesni
inpektori). Tento zédkon s uréitymi zmenami platil na tzemi Ceskoslovenska az do roku 1960,
ked’ bol nahradeny zakonom ¢. 166 Zb. o lesoch a lesnom hospodarstve. V nasledujicom obdobi
odborné hospodarenie podla schvalenych lesnych hospodarskych planov bolo realizované
prostrednictvom zakona ¢. 61/1977 Zb. o lesoch azakonom ¢. 100/1977 Zb. o hospodareni
v lesoch a statnej sprave lesného hospodarstva v zneni neskorSich predpisov. Ostatnou pravnou
upravou garantujucou spravne odborné hospodarenie v lese prostrednictvom certifikovanych
lesnych hospodarov a schvélenych lesnych hospodarskych planov je zdkon NR SR ¢. 326/2005
o lesoch.

Lesnicka legislativa od 60-tych rokov minulého storofia vycleniuje v kategorii lesov
osobitného urcenia v subkategérii c) primestské lesy a d’alSie lesy s vyznamnou zdravotnou
kultirnou alebo rekrea¢nou funkciou (podrla dikcie zakona 326/2005 o lesoch).

Bezprostredny dotyk s lesom a plynulé nadvdzovanie urbannej zony na zalesnené pozemky
zaklada jedine¢nost mesta KoSice v podmienkach Slovenska i Strednej Eurdpy. Blizkost
a dostupnost’ lesa podmienila pomerne dlhodobtl tradiciu vyuZivania okolitého lesa pre kratkodobé
rekreacno-zdravotné a Sportové vyuzitie jeho obyvatel'mi i navStevnikmi mesta. Hoci turistické
vyuzivanie okolitych lesov je dlhodobo zname, cielavedomi proces pre vyuzivanie na primestskil
rekredciu zacal v roku 1960. Proces bol nastartovany predovSetkym z iniciativy mesta vratane
financovania, paradoxne v case, ked” okolité lesy patrili do vlastnictva $tatu. Generalny projekt
prestavby hospodarskeho lesa na lesopark zacal na vymere 3200 ha. Plan bol reSpektovany
napriek tomu, Ze v tomto ¢ase nejestvoval pravny zdklad pre osobitny rezim hospodérenia. Lesny
hospodarsky plan (LHP) na roky 1968 — 1977 sa uz opiera o zakon ¢. 166/60 Zb., § 30, pismeno g,
a vytvara hospodarsku skupinu ucelovych lesov II — rekrea¢nych, ktoré boli schvalené 21.3.1968
MLVH. Zarovei bol Uznesenim rady MsNV v Kogiciach schvaleny Statt lesného parku. Na toto
rozhodnutie nadvéizuje niekol'’ko dokumentov, ktoré postupne vznikli.

- Smerné rieSenie funk¢nej zony lesoparku mesta Kosice — Stavoprojekt 1970
- Smerné rieSenie — rajonizacia lesoparku mesta Kogice — VULH Zvolen 1973
- Biologicka prestavba lesnych porastov lesoparku mesta Kosice — VULH VS Kosice , 1976

Intenzivny rozvoj mesta, narast poctu obyvatelov v 60. aZ 80-tych rokoch 20. storocia
vytvaraju tlak na rozsirenie hranic lesoparku. Nova situacia je rieSena v Uzemnej prognéze zony
Lesoparku mesta KoSice — Stavoprojekt 1977 av Generalnom plane lesného parku KoSice —
UHUL, pobocka Kogice, 1978.

Sucasne s lesnym hospodarskym planom platnym na roky 1991 — 2000 bol vypracovany
projekt: Aktualizacia generelu pre lesny park Kosice, Lesoprojekt Kosice 1991. V roku 1992 sa
mesto Kosice znovu stava vlastnikom okolitych lesov v historickych hraniciach. V roku 1998 bol
vypracovany projekt Aktualizacie generalneho planu lesoparku KoSice na roky 1999 - 2008
Sreviziou rozsahu uzemia vyluéne na pozemky vo vlastnictve mesta KoSice. Plan bol
vypracovany Lesoprojektom Zvolen, schvéleny Statnou spravou lesného hospodarstva
a premietnuty do Uzemného planu mesta Kosice. Lesny park mesta je tu definovany na vymere
4573 ha v zoénach A,B,C v kategorii lesov osobitného uréenia s vymerou 4494 ha a kategorii
ochrannych lesov na vymere 79 ha. Navrhované a uplatiiované spdosoby hospodarenia st
definované pre ucelovée lesy, charakteru lesov s prioritnou rekrea¢nou funkciou.

Aktualizacia procesu lesného planovania na roky 2009 — 2018 priniesla potrebu
prehodnotenia tizemia lesoparku mesta KoSice do buducnosti.



Tato potreba suvisi jednak s planovanou novou Struktirou lesnych celkov na tUzemi
koSickych lesov a zaroven premieta poznatky novodobych skusenosti hospodarenia na tomto
uzemi. Zohladiiuje tiez znacny posun zaujmu o primestskii rekreaciu, ako aj poziadavky na
roz§irenie foriem a druhov vyuzivania lesa pre oddych, relax a Sport.

Prvky, ktoré maju osobitnu historicku/kulturnu suvislost’ s izemim lesoparku.

Na uzemi Ilesoparku boli v minulosti intenzivne vyuzivané uUzemia suvisiace
s priemyselnou vyrobou predovietkym v Gsti Cermel'skej doliny. V priebehu 20. storoia tu bola
funk¢na strojaren K.G. Fiedlera vyrabajica pol'nohospodarske stroje.

Uz od 17. storo¢ia boli na za¢iatku Cermel'ského udolia vystavené mlyny na vodny pohon,
neskor zaciatkom 20. storocia tu fungoval papierovy mlyn a pila na vodny pohon.

Pre ucely rekreacie, stravovania a ubytovacich sluzieb boli na tomto Uzemi vystavené
historické objekty na Bankove, Bardnku a Alpinke.

V 50-tych rokoch bola vystavena dnes uz historicka trat’ detskej Zeleznice s dizkou
4275 m. Atrakcia je sucCastou rekreacnej zony lesoparku a prevadzku zabezpeCuju historické
lokomotivy.

Medzi stavby so Sportovym ucelom patrila sankarska draha na Bankove a skokansky
mostik v Cermeli. Obe stavby sluzili v prvej polovici 20. storo¢ia.

Sakralne stavby na tizemi lesoparku okrem bozich muk a krizov sa nachadzaju hlavne
Vv lokalite Bankov. Kaplnka Nanebovzatia Panny Mdrie na Hornom Bankove ma svoje pociatky uz
v 19. storo¢i. Kaplnka sv. Jana Nepomuckého na Starej spiSskej ceste ma svoje pociatky
uz v roku 1890, ked’ na tomto mieste vznikla povodna drevena kaplnka.

Prvky, ktoré dokumentuju historiu a vyvoj iizemia

Lokalita Hradové (466 m n.m) je najvyznamnejsia historickd lokalita, ktord priamo suvisi
s osidlenim KoSic. VyvySené miesto nad vznikajicim osidlenim mesta predurcilo toto miesto na
vystavbu opevneného sidla. Pravdepodobne palatin Omodej dal na vrchu Hradova na prelome 13.-
14. storoCia postavit kamenni pevnost. Predpokladd sa, ze predtym tu stilo drevené
staroslovanské hradisko. Archeologické vyskumy potvrdzuju, ze aredl hradiska ma rozlohu 2,5 —
3,5 ha, je zachované 120 m opevilovacieho mura. Vel'mi zaujimavé su objavené zaklady kruhovej
a trojuholnikovej basty. Aj ked’ o hrade je ve'mi malo zndmych faktov, je nespornd jeho historicka
spatost’ s mestom Kosice. Posledna sprava o hrade je z roku 1445 , kedy bol zburany kapitanom
Rozgonyim. Miesto bolo napriek ruinam ¢asto navstevované. V roku 1909 tu postavili drevent
rozhl'adnu vysokt 12 m. Stavba stdla a slazila turistom do roku 1919, ked’ ju ako symbol byvalej
monarchie zni¢ili. Rozhl'adnu z ocele tu potom postavili v roku 1987. Je vysoka 21 m a poskytuje
prekrasny kruhovy vyhlad na panoramu Kos$ic, Hornadskej kotliny, Volovskych vrchov
a Slanského pohoria. Je sticastou jednej z najvyznamnejSich lokalit koSického lesoparku.

Projekt PERIURBAN

Mesto KoSice bolo za tuzkej spoluprace s Mestskymi lesmi KoSice a.s. sucastou
partnerského zoskupenia 14 subjektov z 11 krajin , ktoré kooperovali v ramci medziregionalneho
projektu PERIURBAN financovanom z Europskeho fondu regionalneho rozvoja ako sucast
programu INTERREG IVC. Poslanim, resp. hlavnym mottom projektu je vyvaZena integracia
prirodnych a vidieckych oblasti do mestskych aglomeracii. Cielom projektu implementovaného
pocas obdobia 36 mesiacov (od 1.1.2010 do 31.12.2012) bola vzajomna prezentdcia a vymena
skisenosti  medzi partnermi spravujucimi primestské parkové tzemia rézneho prirodného
charakteru, sodlisnymi pristupmi k riadeniu procesov pri manazmente primestskych parkov
a nasledné postupné aplikacia osvedc¢enych postupov vo vlastnych podmienkach. Mesto KoSice
so svojim primestskym lesoparkom bolo v ramci projektu vybraté ako jedno zo 4 pilotnych tizemi,



na ktorom sa osvedcené postupy pri manazmente maju aplikovat’. Pre tento tcel boli vytypované
dva autonémne uzemné celky kosického lesoparku — Bankov a Sidlisko Tahanovce. Ide o celky
lesoparku suplne odlisnymi charakteristikami, ¢o sa tyka prirodnych danosti, historicko-
spoloCenského kontextu, infraStruktirnej vybavenosti a dopravnej pristupnosti.

Hlavnym vystupom projektu je spracovana spolo¢nd metodologia pri manaZzmente
primestskych parkov, t.j. systém vsSeobecne platnych pristupov pouzitelnych v réznych
podmienkach. Na zdklade spolo¢nej metodoldgie vypracoval kazdy z regiondlnych partnerov
akény plan, v ktorom rozpracoval konkrétne klIi¢ové aktivity na zlepSenie urovne manazmentu
uzemia primestského parku zohladnujuc komplexne environmentalne, socidlne, ekonomické,
kultarno-historické, dopravno-technické (infrastruktarne) aspekty.

V podmienkach koSického lesoparku boli ako dve kl'aiCové aktivity vytyCené:

1. Definovanie a zakotvenie lesoparku ako $pecifického uzemia s integrovanym rekreacnym
vyuzitim , trvalo udrzate'nym lesnym hospodarstvom a vysokym stupiiom biodiverzity Vo
vézbe na prilahlé uzemia (vypracovanie aktualizovaného generelu a Statutu lesoparku).

2. Definovanie a zriadenie lesoparkového ,klastra®- zdruzenia subjektov verejného
a sukromného sektora v zaujme zabezpecit' komplexny rozvoj lesoparku a zlep$it' moznosti
jeho financovania.

III. Principy azasady obhospodarovania, environmentilne a infraStruktirne aspekty
koSického lesoparku

V subkategorii lesov, kde je rozhodujucou funkciou rekredcia a zdravotny ¢i Sportovy
pobyt obyvatelov, je zakladnou poziadavkou vytvaranie biologicky bohatého a esteticky
pdsobivého lesa. Cielom lesného hospodarenia je zaroven zdravy, stabilny les, odolny voci
abiotickym a biotickym Skodlivym ¢initelom. Les by mal mat’ na takomto izemi pestré drevinové
zlozenie avekovi Struktiru, kde je vyznamny aj vyskyt starych stromov a Casti porastov
s plynulymi prechodmi porastovych okrajov. Ziadanou funkciou lesa vyuzivaného na rekreiciu
a zdravotné pobyty je aj vzduSnost, dostatoény pristup slne¢ného Ziarenia a vyskyt miest
s vyhl'admi do $truktary lesnych porastov i vyhliadkami do krajiny.

Ddlezitou poziadavkou, ktoru sme zacali akceptovat’ v suvislosti s certifikaciou FSC je aj
ponechavanie mitveho dreva v lese v podobe stojacich i leziacich stromov, pricom by sa malo
V maximalnej miere vylucit ohrozenie navstevnikov lesa. K tymto zidsaddm sme pripojili
ponechavanie jednotlivych stromov materského porastu, stromov tictyhodnych rozmerov a veku,
ako aj hniezdnych stromov do d’alSej generacie lesného porastu alebo na dozitie.

Pocas novodobe;j historie fungovania mestskych lesov sme v zasade ustupili od budovania
lesoparku v zmysle prisnej zonacie, ako bola navrhnuta v pévodnych dokumentoch. V poslednom
obdobi sa skor osvedcil systém budovania lokalit pre intenzivnu rekreaciu (rekreacné lokality)
a ostatna Cast’ lesoparku je budovand a udrZiavana ako rozptylova zona rekredcie. Tato skutocnost’
savisi predovSetkym s dostupnostou lokalit intenzivnej rekreacie, ako aj S moznostami ochrany
lesoparkovych zariadeni a protipoziarnej ochrany v tychto lokalitach.

V lokalitach s intenzivnou rekreaciou je dolezité budovanie funkénych ploch (lacok, ploch
pre hry aoddych), nau¢nych chodnikov a lesoparkovych zariadeni (altanky, stoly, lavice,
pristreSky a ohniskd). K zdsaddm lesn¢ho hospodarenia tu patri budovanie riedkolesia, vyhl'adov
do lesnych porastov, zachovanie pestrych porastovych plastov a zvySovanie pestrosti drevinového
zloZenia.

Rozptylové zony lesoparku vyzaduji predovSetkym husti a kvalitna siet’ lesnych ciest
a chodnikov, doplnent o informac¢né tabule, mapy izemia a vybavené oddychové miesta (altanky,
stoly, lavice).

V tejto zone, kde lesné hospodarenie prebieha Standardnym spdsobom s vyuzitim
jemnejSich foriem, je velmi dolezité zachovat také pracovné postupy, ktoré zabezpecia rychlu
potazbova upravu ploch, zamedzia erdzii na lesnych cestach a chodnikoch a zabezpecia ich
kazdodennu zjazdnost’ a prejazdnost’.
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Rozhodujuce HSLT

208 Sprasové ost 213 VIhké bukové

bukové dibravy dibravy
24% 2%

305 Kyslé dubové
buciny
4%

205 Kyslé bukové
dubravy
4%

209 Suché bukové
dubravy
4%

211 Zivné bukové

dubravy
7%
411 Zivné buginy
20% 310 SvieZe dubové
311 Zivné dubové buciny
buciny 12%

17%

Navrh zésad osobitného rezimu hospodarenia, schvaleny pre nasledujuce decénium 2009 —
2018 v kategorii rekreacnych lesov, predpoklada pre najcastejSie sa vyskytujice HSLT nasledovné
parametre:
HSLT 208 (sprasové bukové dubravy) — 24% vymery

Rubna doba: 90 — 140 rokov
Obnovna doba: 30 rokov
Formy hosp. spdsobu: MP,JU,SU

Cielova vystavba porastu: 2 — 3 vrstvovy

HSLT 411 (Zivné buciny) — 20% vymery

Rubna doba: 100 — 140 rokov
Obnovna doba: 40 rokov
Formy hosp. spdsobu: MP,JU,SU

Cielova vystavba porastu: 2 - 3 vrstvovy

HSLT 311 (zivné dubové buciny) — 17% vymery

Rubna doba: 100 — 140 rokov
Obnovna doba: 20 - 40 rokov
Formy hosp. spdsobu: MP, JV,SV,JU,SU

Cielova vystavba porastu: 2 - 3 vrstvovy
HSLT 310 (svieze dubové buciny) — 12% vymery

Rubna doba: 100 — 140 rokov
Obnovna doba: 20 - 30 rokov
Formy hosp. spdsobu: MP, JV,SV,JU,SU

Cielova vystavba porastu: 2 - 3 vrstvovy

(MP — podrastovy, maloplosna; JU - ftcelovy, stromova, SU — ucelovy, skupinova;
JV — vyberkovy, stromova; SV — vyberkovy, skupinova)
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Interné zasady hospodarenia, prijimané v kompetencii odborného lesného hospodara,
predpokladaju vyuzitie prirode blizkych spdsobov hospodarenia pri dodrzani principu trvalosti
lesa v roznych jeho vyvojovych Stadiach ,principu zmieSanych lesov, principu prirodzenej obnovy
a ekologizacie tazbovej Cinnosti. Tieto ciele su dosahované pouzivanim jemnejSich sposobov
hospodarenia, predovSetkym v zénach intenzivneho rekreaéného vyuzivania, a to pri uplatneni
vyberkového (vytypované zmieSané porasty) ale hlavne ucelového hospodarskeho sposobu a jeho
stromovej a skupinovej formy. Doélezitym aspektom ekonomickej udrzatelnosti hospodarenia je
aj prijatie zdsad hodnotového hospodarstva, spocivajuceho v pestovani adekvatnej zasoby
porastov ajej vysokého hodnotového prirastku a stdlej podpore najkvalitnejSich stromov
v poraste. V platnom PSL navrhované obnovné doby zatial’ nerieSia poziadavku na skorsie zacCatie
obnovy s postupnou prestavbou na mozaikové porasty.

Struény popis noriem a pravidiel uplatiovanych v parku v izemnom kontexte

1) Cielom planovitej upravy a budovania lesoparku je udrziavanie a tvorba zdravého, biologicky
hodnotného a esteticky pdsobivého lesa a harmonicky vyvazeného obrazu krajiny.

2) V zaujme umocnenia rekreacnej funkcie lesného prostredia postupovat’ takym spdsobom, aby
smerom do vnutra ucelenych lesnych porastov ubtidala koncentrdcia a intenzita civilizacnych
prvkov. Na funkénych plochdch mozno vytvarat len nevyhnutné, s prirodou harmonizujuce
technické zariadenia s uprednostnenim prirodnych materidlov.

3) Lesohospodarske zasahy je nutné vykonavat tak, aby nemali za nasledok narusenie
prirodzeného charakteru a biologickej hodnoty porastov, neplnenie ostatnych mimo- produkénych
funkecii lesov a aby sa nimi docielilo zlepSenie krajinarskej hodnoty celého dotknutého priestoru.
4) Hospodarenie v lesoch sa vykonava na zaklade schvaleného programu starostlivosti o lesy,
v sulade s legislativou ochrany prirody, pricom sa uprednostiiuju citlivé spdsoby a metddy prirode
blizkeho obhospodarovania lesa.

5) Osoby a podnikatelia , ktori svojou ¢innost'ou zasahuji do parku, st povinni na vlastné naklady
vykonavat’ opatrenia smerujlce k predchadzaniu a obmedzovaniu ich poSkodzovania.

6) Na uzemi primestského lesného parku je zakazané:

- zakladat’ ohen a taborit’ mimo vyznafenych miest a v Case zvySeného nebezpecenstva vzniku
poZiarov v lese fajcit’

- zakladat’ skladky, znecistovat’ les odpadkami a odpadmi,

- jazdit’ a stat’ s motorovym vozidlom na pozemkoch za hranicami zastavané¢ho tizemia mimo
verejnej cesty, miestnej komunikacie alebo parkoviska,

- jazdit’ na bicykli mimo lesnej cestnej siete - ic¢elovej komunikécie a vyznacenej cyklotrasy,

- poskodzovat biotopy chranenych rastlin a zivocichov,

- nechat’ vol'ne sa pohybovat psi a macky,

- rusit’ pokoj prirodného prostredia nadmerne hluénym spravanim.

Popis infrastruktury parku (chodniky, cyklotrasy, osvetlenie), rozvoj a charakteristika

Infrastruktira lesoparku mesta KoSice bola budovana postupne od 60-tych rokov
20. storoCia a obnasa nasledovné prvky:
- turistrické chodniky — cca 30 km, vybavenie stolmi, lavicami, altankami
- vyznacené cykloturistické trasy (cca 150 km )
1. Alpinka — Cierna dolina — Lieskovec — Nemcova dolka — Alpinka (24 km)
2. Krasna nad Hornddom — Kosicka Nova Ves — Promenadny chodnik — Krematérium —
Tahanovce obec (22,5 km)
Sokol’ — Kral'ova studiia — Kavecany (13,5 km)
Hlinné- Gajdosova (2,8 km)
Horny Bankov —Nizny Klatov (10,3 km)
Klatovianka — Nizny Klatov (4,7 km)

o U1k w
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7. Gombarov kut- Mrazova —Jahodna (6,2 km )

8. Sidlisko KVP- napojenie na trasu H. Bankov- N. Klatov (2,6 km)
9. Vrbica —Mrazova —prepojenie (1,0 km)

10. Cermel’, Urbankova ul.- Alpinka (7,2 km)

11. Horny Bankov —Jahodna (7,8 km)

12. Jahodna- Predna Holica —cez Jergovu studnu (7,6 km)

13. Jahodna- Predna Holica-po Starej zidovskej ceste (7,3 km)

14. Jahodna —Prednd Holica- variant trasy cez Pogai tabor (8,2 km)
15. Sidlisko Terasa —Horny Bankov (3,9 km )

16. Jahodna —Potoky -Opatka (19 km )

Podla legislativy SR je mozné na cykloturistiku vyuzit' vSetky lesné cesty a vyznacené
chodniky. Dalgie trasy sa budi vyznaGovat' ako prepojovacie alebo zahustovacie cyklotrasy.
Na trasach st orienta¢né znacky a informacné tabule.

- funkéné plochy - drobné plochy bezlesia sluziace pre individualnu rekreaciu, piknikova
rekredciu. Su vybavené lesoparkovymi zariadeniami (stoly, lavice, altanky). Funkénych
ploch v poéte 124 je charakteru udrZzovanych travnatych porastov o vymere 0,1 — 0,5 ha.

- areadly - v Cermelskom udoli sa nachadza areil Rokodromo s cviénou horolezeckou
stenou avybavenim pre oddych a Aredl zdravia pre aktivity pohybové, Sportové
s moznostou piknikovania . Na Hornom Bankove je oddychovy aredl pre kaplnke
s vybavenim: stoly, lavice, ohnisko a pristup k pitnej vode z verejného vodovodu.

- najvyznamnejsie lokality — Cermel'ské udolie, Alpinka, Horny Bankov, Stard bankovska
cesta, Hradova, Promenadny chodnik Furca, Tahanovsk}'/ les, Jahodna, Hresna. V tychto
lokalitich moZzno vyuzit' viacero typov rekreacnych zariadeni spojenych s aktivnym
oddychom, piknikom, §portovanim a poznavanim

- naucné chodniky — st zamerané na jednotlivé lesnicke témy, kultirne a historické aspekty
a spravanie sa v lese. Su ponukané rodinam s det'mi a pedagoégom:

- Chodnik zvedavych mysiek 1,5 km, 10 panelov
- Zvieratka v lese, 0,6 km, 6 stanovist’

- Z histérie KoSického hradu, 0,4 km, 5 panelov
- Lesnicky ndu¢ny chodnik, 2,5 km, 7 panelov

- Clovek a les, 0,4 km, 3 panely

- Lesné dreviny, 0,4 km, 3 panely

Na uzemi lesoparku i $irSom uzemi st umiestnené turistické a malované mapy Uzemia,
informdcie o poziarnom nebezpecenstve, riziku vyskytu kliestov a informacné tabule o certifikacii
lesov.

V lesoparku je zatial novovybudovana trasa s osvetlenim v lokalite Hradova od vstupného
parkoviska po areal koSického hradu. Dalsie potencialne moznosti si v Cermel'skej doline a na
Promenadnom chodniku na Fur¢i.

- lyziarske trasy pre bezecké lyZzovanie — HreSna, Golfové ihrisko, Jahodné - chata Lajoska,

Horny Bankov — Jahodna- su vyuZzivané v pripade dobrych snehovych podmienok

Popis napojenia infrastruktiry na vonkajsiu siet’ a verejnu dopravu

Niéstup na turistické trasy umozituju verejné komunikacie v Cermel'skej doline v lokalite
Baranok, Alpinka a Horny Bankov. Vedie tam MHD a je aj moznost’ parkovania osobnych aut.
Podobné moznosti su v aredli Jahodna, ktory je dostupny MHD a osobnym autom s moZznostou
parkovania. Nastup na turistické a cykloturistické trasy zo sidlisk Tahanovce a Dargovskych
hrdinov je mozny priamo zo sidliskovych komunikacii. V letnej sezone je pre dostupnost’ lokality
Alpinka mozné vyuzit’ aj jazdu detskou Zeleznicou.
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IV. Vyznamné lokality koSického lesoparku

Vzhl'adom na plynult nadvéznost’ tzemia primestského parku na obytnu zoénu, je jeho
prioritou plnenie rekreacnej funkcie v ramci kratkodobej rekreacie obyvatel'ov mesta, najma
v zénach A a B. Sucasne vSak musi zostat’ zachované plnenie ostatnych verejnoprospesnych
funkcii lesa, najma z hl'adiska ochrana prirody a biodiverzity.

Cermel’ské tidolie - lokalita je situovana do udolia Cermel'ského potoka nadvizujuceho na
obytnu zénu pri Baranku a konciacu na Alpinke. Zdna je prepojena sietou turistickych chodnikov
alesnych ciest po pravej ilavej strane Udolia asezéonne aj Kosickou detskou zeleznicou.
Nevyhodou je frekventovana cestna komunikacia vedica z KoSic smerom na SpiS. Prechodnost’
a bezpecnost’ lokality pre turistov (peSich a cyklistov) by mal zabezpecit' cyklisticky chodnik
vybudovany medzi $tatnou cestou, Zeleznicou a Cermelskym potokom konéiaci na Alpinke.
Néroc¢né terénne podmienky a majetkové vzt'ahy tizemia postup realizécie stavby spomalili. Zatial
chodnik konéi za arealom Lesnej spravy Cermel’.

Okrem pohybovych aktivit na turistickych chodnikoch umoziuje lokalita vyhliadkova
jazdu Zelezni¢kou s parnym pohonom aj pohybové aktivity v aredli Rokodromo (horolezecka
cvicna skala) a piknikovy pobyt v ,,Aredli zdravia“ (lika pre pohybové aktivity a hry).

Alpinka — vlokalite st vhodné podmienky pre peSiu turistiku a cykloturistiku.
V poslednom obdobi po rekonstrukeii lesnej cesty aj na koréul’'ovanie na kolieskovych korculiach.
V lokalite zac¢ina a kon¢i 25 km dlh4 vyznacend cykloturistickd trasa vediica na Findordkovu,
Kosicka Belti ado zaveru Cermel'skej doliny. Oproti vystupnej stanici Detskej Zeleznice, je
k dispozicii 1,5 km dlhy ,,Nauény chodnik zvedavych mysiek“ s lesnickou tématikou pre deti
predskolského veku a 1. stupiia zakladnych S$kol. V lokalite sa nachadzaji aj zariadenia
s obcerstvenim. V hornej Casti lokality je situované golfové ihrisko na vymere 14 ha luk na nive
v okoli Cermel'ského potoka. Aj ked’ ono sluzi len tzkej skupine zaujemcov, jeho esteticka
a krajinotvorna funkcia vylepSuje dojem z pobytu v tomto Gizemi.

Horny Bankov — zndma turisticka lokalita, dostupna MHD a sietou turistickych chodnikov
od Baranka ale tiez od sidlisk Terasa a KVP. Je vychodiskovym bodom pre nastup na
cykloturistické trasy smerom na Jahodnu, LajoSku a KojSovsku hol'u. Pre pobytova rekreaciu sa
vyuziva oddychové miesto ,,Pod starymi dubmi“ vybavené pre rodinnu rekredciu stolmi
a lavickami. V areali sa nachaddza neogoticka rekonStruovana kaplnka Nanebovzatia Panny Marie
S bohosluzbami v nedel'u. Na lokalitu nadvizujt lesné cesty a chodniky spéjajlice siet’ izolovanych
funkénych ploch vymedzenych pre individualnu pobytova rekredciu piknikovou formou.
Udrziavané lucky vybavené altankami a stolmi umoznuju rekredciu rodin alebo skupin rekreantov.
Na pozemkoch mimo lesa je k dispozicii mini golf. Zial, v lokalite Horny Bankov neexistuja
funk¢né stravovacie sluzby.

Stard spisskad cesta — promenada sliZiaca pre peSiu turistiku, cykloturistiku a kolieskové
korCul'ovanie. Trasa je vybavend oddychovymi miestami so stolmi a altdinkami, na trase je
rekonstruovana kaplnka sv. Jana Nepomuckého a blizko nej je niekol’ko pramenov s pitnou vodou.
Novinkou na trase je ,,Lesnicky nau¢ny chodnik so siedmimi stanovi§tami, ktoré zoznamuju
navstevnikov  nducno-populdrnou  formou s lesnickou cinnostou, lesnym prostredim
a hospodarenim v lese.

Hradova - vyznamnad avelmi perspektivna lokalita z hl'adiska dostupnosti ale aj
atraktivnosti pobytu pesich turistov a cykloturistov. V lokalite sa nachadzaji zvysky Kosického
hradu z 13. storocia a siet turistickych chodnikov a oddychovych miest. V lokalite je vybudovana
Vyhliadkova veza Hradova s vyhl'adom na mesto KoSice a Siroké okolie. Vystupom na vezu sa
postupne odkryva krasna panorame Kosic, tidolia Hornadu a hlavne Ciernej hory a Volovskych
vrchov. V lokalite st vybudované $tyri nau¢né chodniky: Ako sa spravat’ v lese, Lesné dreviny,
Zvieratka v lese, Po stopach KoSického hradu.

V roku 2012 mesto KoSice zrealizovalo v ramci projektov EHMK 2013 rekonStrukciu
a konzervéaciu hradnych murov a zvySkov trojuholnikovej a kruhovej veZze hradného opevnenia.
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V areali bola vybudovand hradna scéna a navStevnicke centrum. Sucastou revitalizacie je aj
vybudovanie pristupov k vyhliadkovej vezi alavke, rekonstrukcia lesnej cesty a jej osvetlenie
a vybudovanie detského ihriska. Vystavbou bolo sledované rozsirenie rekreacnej kultirnej
a edukacnej funkcie aredlu.

V sezone je pri nastupe do lokality funkény bufet s obCerstvenim. Vyznam lokality rastie aj
Vv suvislosti s blizkou ZOO v Kavecanoch.

Promenddny chodnik Furéa — Zeleny dvor - turisticky a cykloturisticky chodnik v dizke
3,5 km s vybavenim pre zastavky na oddych a relax je najvyuZzivanej$im miestom pre Sidlisko
Dargovskych hrdinov. Po povrchovej uprave by bolo mozné ho vyuzivat aj na korculovanie na
kolieskovych korculiach. Promenddny chodnik je spojeny sietou zemnych chodnikov so sidliskom
i s d’alsim oddychovym miestom ,,Tri krize® vybavenym oddychovymi zariadeniami a ohniskom.
Promenadny chodnik je Casto vyuzivany aj pre Sportové aktivity organizované Mestskou ¢ast’ou
Dargovskych hrdinov a $kolami v lokalite.

Tahanovsky les — lokalita je spojena sietou zemnych chodnikov so sidliskom Tahanovce.
Vybavenie lokality stolmi a altinkami umoznuje kratkodobé pobyty a pohybové aktivity
obyvatelov sidliska. Spojenie vyzna¢enou cykloturistickou trasou cez Krematérium na Zeleny
dvor a Furéu v dizke 8 km aZ po obec Tahanovce umoziuje cykloturistické prepojenie mestskych
Casti leziacich vo vychodnej Casti mesta.

Jahodna - lokalita koSického lesoparku vzdialend od KoSic 18 km. S ostanymi €astami
Kosického lesoparku je spojena turistickymi trasami a verejnou cestou.

V lokalite su okrem moznosti pre letné turistické aktivity vytvorené podmienky aj pre
zjazdové abezecké lyzovanie. Jahodna je vychodiskovym bodom pre turistické trasy do
vzdialeného okolia Kos$ic, smerom na KojSovsku hol'u cez Prednti holicu, smerom na Sivec cez
Pokrivy atiez vsmere na Zelezni nad Kosickou Belou. K dispozicii je siet turistickych
chodnikov a tras udrziavanych lesnych ciest s roznou povrchovou Upravou.

Hresna — vychodisko turistickych tras vedice zobce Kavecany. Vedie popri areali
zimnych Sportov, v lete turistické a cykloturistické trasy vediuce po hlavnom hrebeni k prirodne;j
rezervacii Vysoky vrch alebo smerom do tidolia Cermela s v zime vyuzivané ako upravené
bezecké lyziarske trasy (3 rozne dlhé okruhy). Tary st spojené s nadhernymi vyhl'admi do tidolia
Hornadu a Torysy a od luky Krizna s vyhl'adom na Vysoké Tatry.
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V. Ekonomické parametre hospodarenia v lesoparku

Financovanie lesoparku nie je zalozené na principe samofinancovania. Vstup do parku
a uzivanie rekreaénych zariadeni nie je spoplatneny - v sulade s platnou néarodnou
a komundlnou legislativou.
Bilancia priemernych technicko-ekonomickych ukazovatelov hlavnych lesnickych ¢innosti
v lesoparku za obdobie 1999 - 2008:

Cinnost T.jJ. | Priemer. vykon za rok Priemer za rok v €
. , Vynosy vratane Vysledok
t. Naklady dotacii hospodarenia
Tazba dreva m3 13200| 230000 614 000
Odvoz dreva m3 13 200 62 000
Udrzba LCS € 36 000
Zriad’ovanie a udrzba € 23 000 12 000
lesoparku
Umela obnova ha 7,35 13000
Precistky (prerezavky) | ha 70,00 12 000
Pol'ovnictvo € 3000 2 000
Ochrana Ie,sa a € 13 000
ost.pest.prace
Néjomné za lesy € 120 000
RézZia prevadzkova € 90 000
Spolu 602 000 628 000 26 000
Z uvedenej bilancie ukazovatelov moZno usudzovat’ na :
- zvySeni nakladovost tazbovej cCinnosti v podmienkach lesoparku Vv porovnani

S priemernymi nakladmi dosahovanymi v ramci ML Kosice ako celku
- zvySené poziadavky a ndkladovost’ na udrziavanie lesnej cestnej siete na izemi lesoparku
- relativne niz$iu Uroven celkovych nakladov pestovnej ¢innosti vd’aka uplatiovaniu prirode
blizkych sposobov hospodarenia, pri absoliitnej dominancii prirodzenej obnovy porastov
- udrzatelnost’ plnenia verejno-prospesnych funkcii (najmé rekreacnej) pri
su€asnom riadnom lesnom hospodareni,
hospodarskeho vyuzivania uzemia by znamenal ohrozenie plnenia rekreacnej funkcie
z dovodu nedostatku vlastnych zdrojov jej financovania

priCom naopak, ustup od primeraného

Projekt vystavby a udrziavania primestského lesoparku je ro¢ne aktualizovany pri
zohl'adneni koncepénych zamerov stanovenych v strategickych dokumentoch na komundlnej
urovni uvedenych v kapitole III.:
Ro¢né priame ndklady na idrzbu a zvel'ad’ovanie parku za rok 2012 boli nasledovné

, Priamy Osobné Sluzby Ostatné priame
Naklady materidl naklady dodévatelov naklady Celkom
Ve 3000 0 27 000 3000 33 000

Ucelova $truktira priamych nakladov v priemere zahfiia:
- 12% vydavkov na zber a zneSkodnenie odpadkov (bez likvidacie nelegalnych skladok) 17%
nakladov na opravy lesoparkovych zariadeni a chodnikov (Cistenie, vyseky)

- 60% nakladov na vyrobu a osadenie novych lesoparkovych zariadeni

- 11% nakladov na udrzbu trvalych travnatych ploch
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Vyvoj priamych nékladov a prijatej dotacie z rozpoctu mesta KoSice na udrziavanie lesoparku za
roky 2002-2012

Roky | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
I‘g‘il;l"“ed)y 72| 92| 99| 112| 189| 276| 343| 218 309| 325| 327
Dotacia 0 0 0 0| 189| 205| 256| 218| 252| 167 0

(tis. €)

V rokoch 2006-2011 su tieto naklady s¢asti hradené prostrednictvom rozpoctu mesta
formou bezného transferu. Jeho zdrojom s prijmy mesta za obmedzenia (ujmy) stvisiace
s ochranou prirody na uzemi koSickych lesov .V roku 2012 20% nakladov na vyrobu a osadenie
novych lesoparkovych zariadeni uhradila MC Kogice- Tahanovce.

Uvedené naklady jednoznacéne stvisia s verejno - prospes$nost'ou financovanych ¢innosti
a mali by byt hradené dominantne z verejnych prostriedkov, ktoré napriek zakotveniu v legislative
realne nie su zo strany Statu k dispozicii.

Strukturalne fondy EU podla su¢asného stavu problém tejto vyznamnej verejnoprospesne;
funkcie lesov v najbliz§om planovacom obdobi neriesia.

Podnikatel'ské¢ subjekty (okrem spravcu parku) nie su zainteresované na manazmente
ani na financovani aktivit v parku.

Stucasnymi zdrojmi financovania spravy, udrzby a zvelad’'ovania parku - izemia v sprave
Mestskych lesov KoSice su najma:

- prevadzkova dotacia z rozpoctu mesta KoSice na thradu priamych nakladov (v rokoch

2006-2011)

- prijmy z vlastnej podnikatel'skej ¢innosti spravcu - Mestské lesy Kosice a.s., najmi na
uhradu rezijnych nakladov na spravu parku

- nahrady za obmedzenie riadneho obhospodarovania lesa v chranenych izemiach

- mozné granty a Statna podpora z urovne Ministerstva podohospodarstva SR na rozvoj
aktivit v rekrea¢nych lesoch

VI. Analyza pozitivnych a negativnych aspektov fungovania lesoparku

Slabé stranky a oblasti vyZzadujuce podporu

Uzemie primestského parku

- MozZné strety zaujmov s vlastnikmi prilahlych nehnutelnosti st prekdzkou vystavby
lesoparkovej infraStruktary, nayjmd pri rekonStrukcii, resp. Vystavbe lesnej cestnej siete,
cyklotrés

- Zlozitost kombinécie terénnych, infraStruktirnych a vlastnickych pomerov na urcitych
lokalitach napojenia tizemia parku je prekazkou jeho integracie do prilahlych osidlenych
uzemi

- Vysoké riziko vzniku lesnych poziarov pocas dlhSie trvajiicich obdobi sucha, najmi
v jarnom a letnom obdobi intenzivnej navstevnosti

Zasady politiky (stratégie) / regulacné aspekty

- v sucasnosti nie je vypracovany osobitny zemny plan pre Specifikovany areal primestského
parku

- nedostato¢nd miera organizacnej autondémnosti pri sprave uzemia parku, jej rozptylenost’ do
viacerych organizacnych zloziek

- neaktualizovany dlhodoby generalny plan rozvoja tzemia parku
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nedostatocna integracia zucastnenych stran , najméd dotknutych mestskych Ccasti, Sirokej
verejnosti na sprave uzemia parku

neexistencia monitorovacieho systému na hodnotenie navstevnosti parku

slaba vymozitel'nost’ dodrziavania zésad korektného spravania sa navstevnikov parku

Environmentalne aspekty

vznik zivelnych sklddok komunalneho odpadu v blizkosti obytnych zon a chatovych
a zahradkarskych osad

Casté poruSovanie zakazu spalovania odpadu, resp. travnych porastov v tychto lokalitach-
riziko vzniku poziaru na prilahlom uzemi parku

chybajtice drobné umelé vodné plochy na existujucich bystrinach

Socialne aspekty

ponechdvanie zna¢ného mnozstva odpadkov na uzemi parku, najméd v okoli hlavnych
rekrea¢nych lokalit; slaba motivacia navstevnikov k udrzaniu Cistoty parkového prostredia
nutnost’ vyli¢enia sibehu uzivania lesoparkovych ciest cyklistami a peSimi — obmedzenia pre
cyklistov

nevyhnutnost’” umoznit’ pristup vlastnikov k sukromnym nehnutelnostiam motorovymi
vozidlami

Casté prejavy vandalizmu a neustale poskodzovanie lesoparkového zariadenia

nedostatocnd trovein vzdjomnej komunikécie identifikovanych zi¢astnenych stran
nedostato¢na Groven protipoziarneho spravania sa navstevnikov parku

vyskyt lokalit s drobnymi nelegalnymi stavbami obsadzovanymi bezdomovcami

Ekonomické aspekty:

nedostatocné komunalne finan¢né zdroje na vystavbu a udrziavanie parku

prakticka nedostupnost’ §tatnej podpory na financovanie rekreacnych funkcii parku
nedostatocnd komunikacia verejnej a sukromnej sféry v zdujme v zdujme zainteresovania
podnikatel'ov na financovani

zvySené neproduktivne ndklady na odstraiovanie nésledkov vandalizmu pri opravach
lesoparkového zariadenia a likvidaciu nelegalnych skladok odpadu

neakceptovatelnost’ spoplatnenia vstupu do parku, resp. vyuzivania rekreacného
lesoparkového zariadenia zo strany Sirokej verejnosti

Infrastruktira a dostupnost’

chybajuce kl'a¢ové infrastruktirne spojenie cyklistického chodnika v Cermel'skom udoli
medzi lokalitami Baranok - Alpinka

nedostatocné tempo rekonStrukceii spevnenych ciest nutnych na rozvoj rekreacnych aktivit
nedostatok stravovacich a obcerstvovacich kapacit pri vstupoch do tizemia parku

nizka kapacita zachytnych parkovisk na hlavnych vychodiskach do parku

chybajuce socialno-hygienické zariadenia a verejné osvetlenie v najviac navStevovanych
z6nach parku
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Pozitivne stranky a prileZitosti

Uzemie primestského parku

tesna nadvéznost’ izemia parku na pril’ahlé osidlené zony mesta

dostato¢ne vel'kd vymera uceleného lesného komplexu, ktory umoziiuje eliminovat’ silnejtci
tlak na jeho rekrea¢né vyuzitie postupnym rozptyl'ovanim navstevnosti

optimalna terénna konfiguracia uzemia s mierne ¢lenitym terénom vhodnym na rozvoj
roznorodych rekrea¢nych aktivit

identifikovateI'né hranice izemia lesoparku v teréne

Zasady politiky (stratégie) / regulacné aspekty

existencia koncepcnych strategickych rozvojovych dokumentov na narodnej, regiondlnej
a komunalnej trovni ako predpoklad pre podrobnejsie planovanie na urovni spravcu parku
dobra turoven vychodiskovych planovacich podkladov z blizkej minulosti na zlepSenie
poznania - pochopenia parku a jeho integracie s okolitym osidlenym uzemim

tesnejSia spolupraca spravcu parku s mestskou policiou pri zabezpeceni poriadku

Environmentalne aspekty

prirodna rozmanitost’ a vysoky stupen biodiverzity tizemia bohatého na vyskyt flory, fauny
a prvkov nezivej prirody

existujuce podklady mapujice vyskyt environmentalne vyznamnych lokalit na tzemi parku
existujuce chranené izemia v ramci narodnej aj eurdpskej siete, moznosti pre navrhy novych
maloplo$nych chranenych uzemi

Socialne aspekty

dobra vzdelanostna a kompeten¢na tiroven personalu zainteresovaného na sprave parku
moznosti rozvoja kratkodobej rekreacie pre Siroku verejnost’, pri relativne nizkych finanénych
narokoch

potencial na rozvoj aktivit zlepSujucich vzajomni komunikaciu aucast’ verejnosti,
vzdelavacich a vedeckych institacii, podnikatel'ov a ostatnych moznych uzivatel'ov parku
moznosti pre intenzivny rozvoj novych vzdelavacich aktivit vramci environmentalnej
vychovy alesnej pedagogiky zameranych na skolskti mladez ako prevencia nevhodného
spravania sa v parku a ¢astého vandalizmu najma zo strany mladeze

moznost’ vyuzivania rezimu aktivaénych prac pri Gdrzbe a Cisteni parku na podporu
zamestnanosti socialne slabsich skupin obyvatel'ov

dostato¢né prirodné zdroje pramenitej pitnej vody na tzemi parku

Kultiarno-historické aspekty

k dispozicii st 2 popularno — nauéné publikacie a mapy vydané spravcom parku
zachytavajuce komplexne prirodné, kultirne a historické stuvislosti uzemia

Siroka Skala kultarno-historickych pamiatok prirodného aj technického charakteru je
prilezitost'ou pre zvysenie atraktivity izemia na kratkodobu rekreaciu

drobné historické objekty sakralnych a inych stavieb zapadajice do prirodného prostredia
vyuzivanie prirodnych materialov (drevo, kamef) na budovanie lesoparkovych rekreaénych
zariadeni

moznosti pre budovanie d’alSich nau¢nych chodnikov na témy: voda, geoldgia a historia
banskej ¢innosti, kultarne a technické pamiatky na uzemi lesoparku a pod.

vydanie stru¢ného sprievodcu uzemim lesoparku dostupného pre Siroku verejnost’
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Ekonomické aspekty

- priestor na rozvoj novych podnikatel'skych aktivit so zameranim na rekreaciu, Sport
a vol'ny ¢as- vyhliadkové veze, osvetlené trasy, vodné plochy s moznost’ou rybolovu

- moznostzainteresovaniarelevantnychpodnikatel'skychsubjektovajformousponzoringunafinanc
ovaniverejno-prospesnychaktivit v parku (napr. poistovne, predajne Sportového tovaru)

- vyuzitie disponibilnych zdrojov grantovych schém na financovanie formou tesného
projektového partnerstva spravcu parku a neziskovych mimovladnych organizacii, ktoré maju
ako nepodnikatel'ské subjekty ¢asto vyhradny pristup k tymto grantovym zdrojom

Infrastruktura a dostupnost’

- existencia objektov vhodnych na rekonstrukciu a vyuzitie na ucely environmentalnej vychovy
na uzemi parku

- dobré dostupnost’ do vychodisk parku prostriedkami mestskej hromadnej dopravy

- moznosti rozvoja miestnej hromadnej prepravy pri zabezpecovani zvySenych néarokov na
kyvadlovu prepravu cykloturistov do vzdialenejSich vychodisk pre horsku cyklistiku parku

- relativne hustd siet’ existujucej lesnej cestnej siete ako predpoklad dalsiecho rozvoja
cykloturistiky na izemi
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MOZAIKOVE PORASTY - ZAKL,ADNA PESTOVNA KONCEPCIA
TRVALO UDRZATEENEHO VYVOJA LESOV MESTA KOSICE

MOSAIC STANDS —BASIC CONCEPT OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT OF KOSICE FORESTS

MILAN SANIGA

Abstrakt

Mozaikové porasty vo svojej pestovnej koncepcii reSpektuju zasady lesa trvale tvorivého.
Vytvorenie mozaikovych porastov listnatych drevin ma vystupniovat hodnotovi produkciu na
vyselektovanom pocte stromov a zlepsit’ ekonomiku ich obhospodarovania. Hlavnou tlohou bude
V porastoch, najmé starSich (nad 60 rokov), ¢o najskorSie dosiahnut mozaikova Struktiuru
V ponimani textiry listnatych prirodnych lesov. Minimdlna plocha porastu navrhovaného na tento
typ hospodarenia musi byt aspont 10 ha. Navrhovana ciel'ova Struktira a postup jej dosiahnutia,
predstavuje na ploche porastu stouto minimalnou vymerou Cd¢iastkové plochy o vymere
0,20-0,30 ha v rastovej faze narastu az mladiny (do 30 rokov) I. rastova kategoria, v rastovej faze
zrd’koviny az zrd'oviny (31-60 rokov) II. rastova kategoria, v rastovej faze tenkej az strednej
kmenoviny (61-90 rokov) III. rastovd faza alV. rastovd kategoria hrubej kmenoviny
(91-130 rokov pri buku, pri dube 91-150 rokov), s minimalnym zakmenenim 0,6-0,7.

Kluéové slova: mozaikové porasty, buk, dub, pestovny systém

Abstract

Silvicultural concept of mosaic stands respect the principles of permanently productive forest. The
creation of mosaic forests of broadleaved species should intensify value production on the selected
number of trees and to improve economy of their management. The main task in stands, in
particular the older ones (above 60 years), shall be to achieve the mosaic structure in the sense of
texture of broadleaved natural forests as soon as possible. The minimal area of the stand proposed
for this type of management must be at least 10 ha. The proposed target structure and procedure of
its achievement represents on the stand with this minimal acreage the partial areas with the area of
0.20-0.30 ha in growth phase of advance growth to thicket (up to 30 years) growth category I, in
the growth phase of sapling to pole timber (31-60 years) growth category II, in the growth phase
of thin to medium stem wood (61-90 years) growth category Ill and growth category 1V of thick
stemwood (91-130 years for beech, 91-150 years for oak), with minimum stocking of 0.6-0.7.

Keywords: mosaic stands, beech, oak, silvicultural system

1.Uvod

Europske lesnictvo sa v poslednych desatroCiach dostdva do ekonomickych tazkosti.
Narast ceny prace, maly pohyb ceny dreva smerom hore nuti lesné hospodarstvo hl'adat’ rezervy.
V mnohych lesnicky vyspelych krajindch sa uZz dlhSie obdobie hovori o ekonomicky nutnej
vychove porastov. Tato zdsada ma za ciel zniZzovat' financné vstupy do organického procesu
,vyroby dreva® hlavne v prvych rastovych fdzach porastu scielom dat’ lesu len to, ¢o je
nevyhnutne potrebné. Hl'adaju sa cesty a sposoby ako minimalizovat’ pocty sadenic pri zakladani
porastov umelou obnovou, optimalizovat’ pestovné zasahy v mladinach a zrd’kovinach. Jedna sa 0
rastové fazy, ktoré eSte neprodukuju objem hrubiny, ktory by bol z ekonomického pohladu
efektivny. Takato snaha je eSte naliehavejSia v porastoch listnatych drevin hlavne buka a duba.
Tieto porasty su z pohladu ekondémov najnékladnejSie. Ak chceme listnaté porasty dostat’ do
vysSieho zisku, musime zvysit’ podiel kvalitnych sortimentov a pestovnu starostlivost’ biologicky
zlacnit. Z uvedenej zasady vyplyva, ze obhospodarovanie listnatych porastov bude vyzadovat
d’aleko vacsi vstup odbornych a vedeckych poznatkov do procesu ich obhospodarovania s vyssim
vyuzivanim rastovych a regeneracnych procesov. Takéto chapanie lesa ako ekosystému je vo
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vSeobecnej rovine zalozené na principe poznania znamych prirodnych sil a zakonitosti, ktoré sa
vyuzivaju pri tvorbe organickej hmoty (dreva) v snahe minimalizacie finan¢nych vstupov pri jeho
pestovnom usmernovani. Hlavny princip, udrzanie stalosti treba chapat’ ako stalost’ lesné¢ho
ekosystému s permanentnym plnenim vSetkych funkcii ekosystému na kazdej jednotke plochy,
jedna sa teda o princip permanentného odoberania atvorby biomasy. Pestovna koncepcia
mozaikovych porastov vyuziva v maximalne moznej miere samoregulatné mechanizmy
a zakonitosti lesného ekosystému, ktoré lesny hospodar — pestovatel uplatiiuje pri
obhospodarovani lesa.

2. Drevinové zloZenie lesov versus hodnotové prirastkové hospodarstvo

Listnaté porasty Mestskych lesov /ML/ Kosice, ktoré tvoria viac ako 83 % vymery sa
vyznacuju prirodzenostou. Su vac¢sinou rovnorodé, s dominanciou buka , ktory ma zastipenie
54 %. Vznik rovnorodych bukovych porastov ma pri¢innu suvislost' v silnej kompeti¢nej
schopnosti tejto dreviny vo¢i ostatnym drevinam. Jedna sa hlavne o skupinu lesnych typov
Fagetumpauper, Fagetumtypicum — holé a typické buciny. V drevinovej Struktare lesov prevladaju
d’alsie listnaté dreviny hlavne dub zimny (16%). Ihli¢naté dreviny hlavne jedla /8 %/ a smrek
16%/ spolu s borovicou a smrekovcom tvoria plosny podiel 17 %. Takéto drevinové zloZenie
umoziuje odbornému lesnému hospodérovi ¢iastocne rozlozit’ ekonomické riziko nezaujmu resp.
dopytu po urcitej drevine na viaceré druhy drevin. Zastipenie drevin S rdznou toleranciou na
svetlo vytvara predpoklady lepSicho vyuzitia produkéného rastového priestoru porastu. Treba si
uvedomit, Ze pri zmieSanych listnatych porastoch su ekologické naroky drevin spravidla odlisné
a nie vSetky dreviny vyzaduju naduroviiové, resp. rovilové postavenie. V zmieSanych listnatych
porastoch je potrebné dreviny rozdelit’ na tie, ktoré produkuji hodnotova produkciu (dub, buk,
javor, jasen, Cere$na) a dreviny, ktoré maju vychovny, resp. formotvorny vplyv na dreviny
kvantitativnej /masovej/ produkcie (hrab, lipa). Nakolko kvalitné stromy jednotlivych drevin su
V porastoch rozmiestnené nepravidelne, doslednym uplatiiovanim pozitivneho vyberu vznika
nepravidelné hluckovité az skupinovité rozpojenie porastu. Musime si uvedomit, Ze jednotlivy
strom, ktory je kvalitativne velmi dobry modze vytvorit vysoky objemovy prirastok na
existujucom kmeni len vtedy, ked’ mé tento strom dostatocny korunovy rastovy priestor.

V rovnorodych bukovych porastoch je rozhodovaci proces jednoduchsi, nakolko pri
pozitivnom vybere sa orientujeme len na hodnotovo najlepsie jedince jednej dreviny. Jeho vysoka
tolerancia na svetlo vytvara predpoklad uchovania stromov Vv podurovni, ako ochrannych zloZiek
kvalitnych Groviiovych stromov. V zmieSanych listnatych porastoch musi odborny lesny hospodar
prihliadat’ na ekologické naroky a ulohu drevin. V pripade bukovo-dubovych, resp. dubovo-
bukovych porastov je potrebné v pripade kvalitnych jedincov duba umoZznit' im postavenie
naduroviiového stromu s uvol'nenim ich koruny v Grovni a zabezpecenim poduroviiovych zloZiek
drevinou buk. Na druhej strane, kvalitny jedinec buka mdze mat uroviiové postavenie
s predizenim koruny do vysky vrastavych stromov.

3.Mozaikové porasty predpoklad trvalo udrzatel’ného lesného hospodarstva

Zéakladom vytvorenia mozaikovych porastov je textira bukového prirodného Ilesa.
Z vyskumu bukovych prirodnych lesov st zndme poznatky, Ze ich textira je pocas celého
vyvojového cyklu 2 — 3 wvrstvova. Typickd jednovrstvova, vySkovo vyrovnana vystavba, sa
vyskytuje vel'mi zriedkavo a na malych plochach. Vyvojové Stadia bukového pralesa (Badinsky
prales, Rozok, HaveSova) resp. dubovo — bukového pralesa (Bujanov) sa striedaju na malych
plochach maximalne do vymery 20 — 25 éarov, ¢o podmieniuje vznik maloplo$nej textury tychto
prirodnych lesov (SANIGA 2002,2003). Striedanie vyvojovych §tadii poCas vyvojového cyklu
rovnorodého listnatého resp. zmieSaného listnatého pralesa je charakterizované urcitymi znakmi,
ktoré je mozné uplatnit’ pri obhospodarovani a pestovnom usmeriiovani hlavne bukovych, bukovo
— dubovych, dubovo — bukovych a dubovych porastov.
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Stadium dorastania predstavuje najvyznamnejsi proces formovania truktary cez prirodné
procesy a Vv lese pestovne formovanom ¢lovekom su to rastové fazy mladiny a Zrd’oviny.

Stadium optima, kedy je zasoba prirodného lesa najvyssia, predstavuje lesy
obhospodarované ¢lovekom vo veku 90 — 110 rokov, kedy sa vyselektovana kvalita zhodnocuje na
najvyssej porastovej zasobe. Stadium rozpadu predstavuje porast v procese obnovy, kde okrem
vystupiiovania hodnotovej produkcie na zostavajucich stromoch materského porastu, vznika novy
nasledny porast prirodzenou obnovou.

Pri 230 — 250 ro¢nom vyvojovom cykle bukového pralesa sa na ploche 30 ha dosahuje
vyvojova samostatnost’ a produkéna vyrovnanost’. Pri rubnej dobe bukového porastu 110 rokov je
predpoklad dosiahnutia produkénej a ekonomickej samostatnosti na ploche 10-15 ha. Mozaikové
porasty listnatych drevin, hlavne buka a duba, budu s prihliadnutim na textaru prirodnych lesov
tychto drevin predstavovat’ model, kde na stanovenej ploche 10 — 15 ha sa na malych plochach
o vymere skupiny (0,20 ha) budi nachadzat rastové kategdrie (zdruzené rastové fazy)
V prislusnom percentovom zastupeni podla stanoveného modelu. Zamerom takto vytvorenych
porastov je moznost vystupniovania hodnotovej produkcie na urcitom pocte najkvalitnejSich
stromov do kulmindcie ich hodnotového prirastku, ziskanie nového nasledného porastu cez
prirodzenti obnovu a zabezpecenie jeho ekonomickej samostatnosti pri maximéalnom finanénom
profite.

Mozaikové porasty vo svojej pestovnej koncepcii reSpektuju zasady lesa trvale tvorivého.
Jedna sa o:
- trvalé krytie pddy lesnym porastom
- dosahovanie kvalitnej produkcie na kazdej ploche porastu avychova mladin pod
¢iasto¢nou clonou materského porastu
- dostatoc¢ne vysoka kvalitova zasoba porastu, s vysokym hodnotovym prirastkom
- stadla podpora najkvalitnejSich stromov v poraste
- trvalost’ tazbovych zéasahov jednotlivym vyberom resp. hlucikovou tazbou na ploche
porastu

Vytvorenie mozaikovych porastov listnatych drevin mé vystupiiovat’ hodnotova produkciu
na vyselektovanom pocte stromov a zlepSit' ekonomiku ich obhospodarovania. Hlavnou tlohou
bude v porastoch, najmé starSich (nad 60 rokov), ¢o najskorsie dosiahnut’ mozaikovu §trukturu
V ponimani textary listnatych prirodnych lesov. Minimalna plocha porastu navrhovaného na tento
typ hospodarenia musi byt aspoi 10 ha. Navrhovana cielova §truktura a postup jej dosiahnutia,
predstavuje na ploche porastu stouto minimalnou vymerou Cd¢iastkové plochy o vymere
0,20 — 0,30 ha v rastovej faze narastu az mladiny (do 30 rokov) L. rastova kategéria, v rastovej
faze zrd’koviny az zrd'oviny (31 — 60 rokov) II. rastova kategoria, v rastovej faze tenkej az stredne;j
kmenoviny (61-90 rokov) III. rastova kategoria aIV. rastova kategéria hrubej kmenoviny
(91 —(120) 130 rokov pri buku, pri dube 91 - 150 rokov), s minimalnym zakmenenim 0,6 — 0,7.
Prvé dve kategoérie predstavuju v ponimani prirodného bukového lesa Stadium dorastania, tretia
kategoria Stadium optima, Stvrta kategoéria pociatoénu fazu Stddia rozpadu. Takato modelova
Struktara produkéne, funkéne a ekonomicky vyrovnaného lesa predstavuje model, ktory pri
maximalnom uplatneni poznatkov o tvarovej premenlivosti a rastovych procesoch listnatych
drevin dokaze zlacnit’ cely produkény proces Strukturalizacie porastu cez vychovu a proces jeho
prirodzenej obnovy (obr.1).
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Obr.1 Pestovny model mozaikovych bukovych porastov (SANIGA 2008)

Zamerom pestovnych opatreni podl'a uvedenych zasad bude:
- trvald existencia mozaikove (do 0,20 — 0,30 ha) usporiadanych jednotlivych rastovych
kategorii podl'a nastaveného modelu
- zvySenie statickej stability, udrzanie dobrého zdravotného stavu porastu a podmienok pre
prirodzent obnovu drevin vytvarajicich porast
- trvalé, na vysokej hodnotovej urovni, plnenie produkénych moZnosti porastu,
S prihliadnutim na dreviny

Zasady pre vytvorenie priestorovej Struktury porastu

Vychodiskom pre urCenie rubnej zrelosti pre obidve zakladné listnaté dreviny buk a dub
bude kulminécia ich hodnotového prirastku. Pre drevinu buk s ohladom na nerovnomernost
dosahovania tohto ukazovatela to bude vek 130 rokov. Pre drevinu dub 150 rokov. Cielova
a vekova struktura sa bude vztahovat’ na plochu dielca s vymerou asponi 10 ha. Z rozdielu medzi
skutonou a cielovou Strukturou sa navrhni pestovné opatrenia. Pre definovanie cielovej
Struktary sa stanovi % plosny podiel jednotlivych rastovych (vekovych) kategorii, ktoré sa
vyvazene pri ich Ciastkovej ploche 0,2 ha budi vyskytovat’ na ploche porastu.

Plosny podiel (jeho percento) sa urci na zaklade percentudlneho podielu vekového rozsahu
rastovej kategorie, ktorym sa podiela na celkovom veku porastu, stanoveného kulminaciou
hodnotového prirastku pre drevinu buk 130 rokov a dub 150 rokov. Jednotlivé rastové
kategorie tak, ako uz bolo spominané st nasledovné:

l. rastova kategoria (rastova faza narastu az mladiny) do 30 rokov

. rastova kategoria (rastova faza zrd’koviny az zrd'oviny ) 31-60 rokov

1. rastova kategoria (rastova faza tenkej az strednej kmenoviny) 61-90 rokov

IV.  rastové kategoéria (rastova faza hrubej kmenioviny so zakmenenim asponi 0,6) 91-130
rokov (150 rokov)
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a) Cielové a vekova Struktura bukovych porastov, resp. porastov s prevahou buka. Vek kulminacie
hodnotového prirastku 120 rokov resp. 130 rokov, rastové kategorie vekovy rozsah 30 resp.
40 rokov.
Plosny podiel jednotlivych kategorii na ploche porastu:

l. rastova kategoria 30:130=23% (20-25%)

Il. rastova kategoria 30:130=23% (20-25%)

[1l.  rastova kategoria 30:130=23% (20-25%)

IV.  rastova kategoria 40:130=31% (25-30%)

b) Cielova avekova Struktira dubovych porastov, resp. porastov s prevahou duba. Vek
kulminacie hodnotového prirastku 150 rokov, rastové kategorie vekovy rozsah 30 resp. 60 rokov.
Plosny podiel jednotlivych kategorii na ploche porastu:
l. rastova kategoria 30:150=20% (15-25%)
Il. rastova kategoéria 30:150=20% (15-25%)
[1l.  rastova kategéria 30:150=20% (15-25%)
IV.  rastova kategéria 60:150=40% (30-40%)

Viacsie plosné rozpitie poslednej kategorie je dané v dosledku nerovnomernej kulmindcie
hodnotového prirastku vyselektovanych stromov, ako aj zrychlenia resp. spomalenia
regenerac¢nych procesov. Suvisla plocha vyssich vekovych kategérii moze byt maximalne 0,30 ha.
Ciele pestovnych opatreni
- vytvorenie minimalneho plosného zastupenia rastovej kategorie, v pripade zmieSanych
porastov buk, dub aj dreviny
- zachovanie minimalneho ploSného rozsahu rastovej kategorie, v pripade zmieSanych
porastov buk, dub, aj dreviny
- zachovanie minimalneho plosného rozsahu rastovej kategérie cez urychlenie vzniku
prirodzeného zmladenia v nepravidelnych skupinach do vymery maximalne 0,2 ha
- vystupniovanie hodnotovej produkcie v IV. rastovej kategorii a kontinuita regeneracnych
procesoVv jednotlivych drevin
- vytvdranie rastového priestoru pre potencialnych nositelov hodnotovej; produkcie
(ITL. rastova kategoria)

Druhy vyberu pri realizacii obnovnej a vychovnej tazby

- odstranenie stromov, ktoré dosiahli cielova hribku — uvol'nenie zmladenia

- predCasné odstranenie kvalitnych stromov (nositelia hodnotovej produkcie) v pripade
posSkodenia ich kmena resp. hrubych vetiev (citlivejSia drevina buk)

- sanitarny vyber (hynuce a uhynuté jedince), ich ¢iasto¢né ponechanie ako mftve stojace
a leziace drevo pre hniezdenie vtakov resp. viazanost’ sukcesnych hub

- Cistka v mladinéch

- urovnova prebierka s pozitivnym vyberom v zrd’kovindch a zrd'ovinach

- uvolnovacia prebierka v tenkych a strednych kmetovinach

4. Tvorba mozaikovych porastov

Predpokladom znizenia poskodenia nasledného a materského porastu je dobry priestorovy
poriadok zékladnej jednotky priestorového rozdelenia lesa. Optimalne su pracovné polia Siroké
50 m, rozdelené s priblizovacimi linkami Sirokymi 3-4 m. Takto dopravne spristupneny porast ma
dobré predpoklady pre vytvorenie ¢iastkovych ploch o vymere 0,20 ha. Pri Sirke pracovného pola
50 m sa jedna o plochu 50x40 m. Pri postupnom rozpracovani porastu rozhoduje jeho vek . Tak
napr. pri dubovom poraste vo veku 110 rokov je zostatkové obdobie do kulminacie hodnotového
prirastku duba 40 rokov. Ciastkové plochy st na pracovnom poli striedané tak, Ze na jednej sa
zvysi sila prebierky na troven 20-25 % s cielom maximalneho uvol'nenia rastového korunového

25



priestoru pre nositelov hodnotovej produkcie a podpory prirodzenej obnovy. Na ostatnych
3 ciastkovych plochach sa vykond v akttnych pripadoch uvolnenie nositelov hodnotovej
produkcie. Na zaklade uvedenej skuto¢nosti sa musi matersky porast navrhnuty na tuto koncepciu
obnovne rozpracovat’ tak, aby sa odstranili jeho posledné stromy, ktoré st nositelia hodnotove;j
produkcie na konci Stvrtého decénia Vv krajnom pripade v piatom decéniu. V zmysle modelu to
znamena, ze v kazdom decéniu sa musi rozpracovat’ 25% plochy porastu, pricom c¢iastkova
obnovne rozpracovana plocha nesmie prekrocit’ vymeru 0,20 ha. Na tejto ploche sa orientujeme na
podporu najkvalitnejSich stromov, s cielom dosiahnut’ pri nich kulmindciu hodnotového prirastku.
Generativna obnova sa stava prirodzenou sucastou uvedené¢ho systému pestovnych opatreni. Pri
vymere porastu 10 ha to znamend v prvom decéniu obnovne rozpracovanie plochy 2,50 ha,
s celkovym poctom ciastkovych ploch 12-13. Po ukonceni obnovy v zdvere Stvrtého decénia sa na
ploche porastu nachadzaju dve rastové kategoérie 1. all. Je pochopitelné, ze tento systém
rozpracovania porastov vyzaduje doslednost’ pri popise porastu, jeho grafickom vyjadreni
rozpracovania Ciastkovych ploch. Na druhej strane takto rozpracované porasty sa budua
vyznacovat’ minimalnymi nakladmi na obnovu, vychovu a prinesu vysoky finanény efekt.

Aj ked’ naklady v suvislosti s vychovnym formovanim listnatych porastov buka a duba su
vyssie ako je to v pripade ihli¢natych drevin, zhodnotenie sortimentov v cenach surového dreva
hovori jednoznacne v prospech listnatych drevin. Pri hribke dj 3 vybranych buducich rubnych
stromov 50 c¢m a viac, je realny predpoklad ziskavania 150-200 m®.ha™ vyrezov L. akostnej triedy.
Pri vystupfiovanom hodnotovom prirastku a jeho kulminacii rozlozenej na dlhSie obdobie podla
prirastkovej schopnosti budtcich rubnych stromov, sa vytvaraji predpoklady stabilnych dodavok
takychto sortimentov s vysokym finanénym profitom. Predkladand koncepcia uvazuje s lesom
vekovych tried, ktory je koncentrovany na ploche porastu s minimalnou vymerou 10 ha. Takéto
Mozaikova Struktura bude vyzadovat’ dobre premyslent dopravnu siet’ (priblizovacie linky, perd),
s cielom minimalizdcie poSkodenia zmladenia, ako aj potencidlnych nositelov hodnotového
prirastku. Jej uplatnenia vychadza z poznania textiry bukového prirodného lesa. V takto
kreovanom poraste sa pocita s maximalnym vyuzitim jeho rastovych a regenera¢nych procesov,
s cielom dosiahnutia jeho ekonomickej samostatnosti. Predlozena koncepcia predstavuje jednu
Z perspektivnych variant hodnotového prirastkového hospodarstva bukovych, dubovo-bukovych,
bukovo-dubovych a dubovych porastov.

5. Zmena legislativy a sposobu inventarizacie porastovej zasoby

PredloZené pestovné principy a zasady hospodarenia budu do budicnosti znamenat’ zmenu
pri koncipovani predpisov vychovnych a obnovnych t'azieb. Z lesa vekovych tried sa bude musiet’
prejst na iny spOsob inventarizacie zasob takto vzniknutych porastov. V nadvédznosti na
inventarizaciu porastov sa budi musiet’ stanovit’ iné¢ postupy urcenia vySky odobratia objemu
z takychto porastov. V tejto etape postupného uplatiiovania kvalitového (hodnotového)
prirastkového hospodarstva bude potrebné v prvom rade vykonat analyzu kvalitove] Struktury
dielcov navrhnutych na tito koncepciu hospodarenia, ktoré st starSie ako 60 rokov.

Pri realizacii poziadat' o zmenu predpisov LHP, pokial’ potreba vykonania navrhnutych
opatreni nekoreSponduje s navrhnutymi predpismi. Pri obnove LHP prihliadat’ v stvislosti so
stanovenim vySky vychovnej tazby v takychto porastoch na otazky hodnotového prirastkového
hospodarstva. Intelektudlne a myslienkove sa pripravit na skutoc¢nost’, Ze obnovna a vychovna
tazba sa do budicnosti budl prekryvat’, ¢im sa zmeni systém posudzovania tychto hospodarsko-
upravnickych opatreni. Musime si uvedomit’, Ze decenalne prebierkové percentd stanovené prof.
Halajom(HALAJETAL 1985 ) vychadzali v principe z Assmanovej tedrie kruhovych zakladni, ktoré
zabezpecovali  95% maximalneho objemového prirastku a respektovali dani dobu. Nové
ekonomické podmienky, klimatické zmeny a d’alSie zavazné faktory buda hlavne v porastoch nad
60 rokov vyZzadovat’ vychovné zasahy silnejSie aspon na trovni 90% maximélneho objemového
prirastku s ciefom véc¢sej hrubkovej a vySkovej diferenciacie porastov, S prihliadnutim na
stupniovanie hodnotového prirastku na najkvalitnejSich stromoch (cielovych stromoch). Takyto
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zamer a realizacia tvarovej (uvolfiovacej) prebierky bude mat’ za nasledok hlavne v bukovych
a dubovo-bukovych porastoch prerusenie zapoja, ¢im sa vytvoria podmienky pre kli¢enie,
ujimanie a prezivanie semenacikov buka. Uvedena skuto¢nost’ bude vytvarat predpoklad nastupu
prirodzenej obnovy buka uZz vo veku 60-70 rokov. Ddsledné uplatiiovanie zdsad zameranych na
stupnovanie hodnotovej produkcie na najkvalitnejSich stromoch (BRs) porastu, vytvori
predpoklady pre plosnt, vekova a vySkova diferenciaciu prirodzenou obnovou vzniknutych
skupin. Skupiny sa budu moct’ klasifikovat’ ako obnovené, ked’ sa z ich plochy odstrani posledny
vysokohodnotny strom, ktorému sa pomohlo uvol'nenim koruny a je po kulminécii hodnotového
prirastku. Pri stanoveni vysky tazby cez uvolfiovacie prebierky sa v mnohych pripadoch pdjde
pod kriticky stupent zakmenenia s cielom formovat’ koruny kvalitnych stromov v poraste. Takéto
pestovné opatrenia budi vyzadovat’ odborné prepracovanie niektorych otdzok tazbovej a Casovej
upravy. Ciel'ova hrabka stanovena pre koncepciu podrastového hospodarstva bude musiet mat
Vv tejto prechodnej faze urcité rozpédtie prihliadajuce na kulmindciu hodnotového prirastku
jednotlivych stromov. Toto je jedna z efektivnych ciest zlepSenia ekonomiky listnatych,
predovsetkym bukovych porastov. Aky je sucasny stav pestovania porastov listnatych drevin?
Realita: odborne a technicky st zvladnuté postupy pracovnikov lesnickej praxe pri
obhospodarovani ribanového lesa vekovych tried s orientaciou na uspe$né prirodzené zmladenie.
Dosledok:. konecny ciel’ a Gcel v rubnych porastoch je prirodzena obnova, nie produkcia ¢o
najkvalitnejsicho dreva  sautomatickou prirodzenou obnovou. Nev§imame si vykonnosti
jednotlivych stromov, ale ich koncentrovanou redukciou regulujeme svetlo pre pociatoéné fazy
klicenia, ujimania a Ciastocne odrastania néletu. V mnohych pripadoch tym kvalitné stromy
rabeme skor, ako by dosiahli kulminaciu hodnotového prirastku.

Zaver: trvala udrzatel'nost’ lesného hospodarstva ide ruka v ruke s prirodzenou obnovou, ale aj
vysokou hodnotovou produkciou listnatych porastov. Uvedené ulohy sa daji dosahovat
pouzivanim pestovnych postupov prirode blizkeho obhospodarovania lesa. Koncepcia
mozaikovych porastov je jedna z nich.

6. Odporucania pre budicnost’

Na urovni polesia

- Prejst’ v prevaznej miere na koncepciu mozaikovych porastov/ nakladového pestovania
lesa/s vyuzitim zdsad PRO SILVA.

- Dlhodobo stabilizovat’ odborne a poznatkovo vybavenych pracovnikov lesnickych
obvodov, ktori dokazu v praxi uplatiiovat’ spominané pestovné principy.

- Diverzifikovat’ pestovné systémy na trovni LO resp. polesia s prihliadnutim na zniZzovanie
nakladov, drevinovu skladbu a vystupiiovanie hodnotovej produkcie.

- Pri vypracovani LHP navrhnit' pre kazdi JPRL systém pestovnych opatreni, ktoré su
Z pohl'adu drevin zastipenych v poraste najvhodnejSie a zabezpeCit ich ekonomicku
kvantifikaciu v zmysle ndkladového pestovania lesa.

Na urovni riadenia mestskych lesov
- Vykonat analyzu ndkladov a vynosov porastov v rdmci mestskych lesov s prihliadnutim na
ich vek a drevinové zloZenie.
- Prezentovat’ Struktaru redlnych sortimentov v zmysle nadkladového pestovania lesa.
- Vo vizbe na vyznacené pestovné zasahy Ziadat’ prostrednictvom ekonomickych nastrojov
externych pracovnikov vykondvajucich tieto opatrenia o doslednu technologicku disciplinu
a minimalizaciu $kod na ostavajicom poraste.

27



Motto:
Musime si uvedomit’, Ze les nie je len produkcia dreva, ale aj zasobaren vody a vyrovnava¢
klimy.

Uvedené hlavné funkcie sa mézu realne plnit’ len pri trvalo udrzatelnom lesnom hospodarstve,
ktoré je mozné dosiahnut’ navrhnutou pestovnou koncepciou.
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VEREJNOPROSPESNE FUNKCIE LESOV - ICH OCENOVANIE
A KOMPENZACNE MECHANIZMY

FOREST ECOSYSTEM SERVICES - THEIR VALUATION AND COMPENSATION MECHANISMS
JAROSLAV SALKA

Abstrakt

Jednym z najviacésich aktualnych lesnickych problémov je nedostatocné ekonomické Krytie
spolocenskej objednavky na zabezpecovanie netrhovych ekologickych environmentalnych funkeii,
ktoré lesné hospodarstvo poskytuje spolo¢nosti. Problém suvisi s nedostato¢ne rozvinutymi
a spolo¢nostou neakceptovanymi néstrojmi a mechanizmami na ocenovanie, kompenzéciu
a obchodovanie s tizitkami uvedenych funkcii. OZivenie tejto témy v odbornej oblasti sa podarilo
prostrednictvom pojmov ako ,,zelena ekonomika®, ,,ekosystémové sluzby* alebo , kompenzacné
mechanizmy“. Prispevok sa zaoberd metdédami ocenovania uzitkov akompenzaénymi
mechanizmami na zabezpecenie verejnoprospesnych funkcii lesa.

Kruacové slova: verejnoprospesné funkcie lesov, metddy ocenovania, kompenza¢né mechanizmy

Abstract

One of the most current forest management issues is insufficient economic coverage for
society's demand to secure non market ecological and environmental goods and services that
forest enterprises provide for the society. The problem is associated with insufficiently developed
and unaccepted tools and mechanisms for valuation, compensation and trading involving the use
of these goods and services. The new rise of this topic in the expert discussion succeeds through
terms as “green economy”, “ecosystem services” or “compensation mechanisms”. The article
deals with valuation methods of forest ecosystem goods and services and compensation
mechanisms for their assuring.

Key words: forest ecosystem services, valuation methods, compensation mechanisms

Uvod

Slovenské lesné hospodarstvo je zaloZené na trvalo udrzateI'nom zabezpecovani vSetkych
funkcii lesa. Produkcia trhovych statkov ako drevo podlieha trhovému mechanizmu so vSetkymi
jeho vyhodami a nevyhodami. Lesné ekosystémy plnia produkéné, ekologické a environmentalne
funkcie. Pojem funkcia lesa znamena schopnost’ lesa poskytovat urcité uzitky (Papanek 1978).
Nase zakonodarstvo rozliSuje lesy na zaklade ich prevazujicich Uc¢inkov na lesy hospodarske,
ochranné a osobitného urcenia. Medzi produkéné funkcie lesa zaradujeme produkciu dreva,
zveriny a ostatnych produktov. Tieto statky vyrabané lesnym hospodarstvom moézeme zaradit’
medzi sukromné statky, pri ktorych funguje trhovy mechanizmus acena ako indikétor
obmedzenosti sukromného statku. So stupajlicim mnoZstvom spotrebitel'ov stiipa medzi nimi
rivalita, ktord je sposobend obmedzenost'ou statkov. Medzi ekologické funkcie lesa zarad'ujeme
ochranu pddy pred erdziou, ochranu kvality a kvantity vody, globalne a lokdlne klimatické
a filtracné ucinky lesa, ochrana objektov pred snehovymi a kamennymi lavinami atd’. Medzi
environmentdlne funkcie lesa zarad'ujeme rekreacné, lieCebné, vychovné, estetické funkcie,
ochranu prirody a krajiny, zachovanie biodiverzity, atd’. UZitky ochrannych a environmentalnych
funkcii lesa patria do skupiny statkov Zivotného prostredia, ktoré su prevazne obmedzené, ale
cenovy mechanizmus nefunguje apreto su potrebné zasahy Statu, aby boli produkované
V optimalnej miere.
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Jednym z najvacsich aktudlnych lesnickych problémov je nedostato¢né ekonomické krytie
spolocenskej objedndvky na zabezpecovanie netrhovych ekologickych environmentalnych funkcii,
ktoré lesné hospodarstvo poskytuje spolo¢nosti. Problém suvisi s nedostato¢ne rozvinutymi
a spolo¢nostou neakceptovanymi néstrojmi a mechanizmami na ocenovanie, kompenziciu
a obchodovanie s uzitkami uvedenych funkecii.

Objektivne ocenenie verejnoprospesnych funkcii lesov umozni lepSie nastavenie
kompenzacnych mechanizmov na ich internalizaciu. V Eurdpe sa realizovalo niekol'ko projektov,
ktoré sumarizovali metédy ocenovania verejnoprospesnych funkeii lesov a uskuto¢nené pripadové
Studie ocenovania v celej Eurdpe. Treba spomenut’ predovsSetkym projekty FORVALUE
a NEWFOREX (Mavsar et al. 2008, www.newforex.org). Dalsi vyskum a medzinarodné procesy
st zamerané na platby za ekosystémové sluzby (Callan, Thomas 2007, Keohane, Olmstead 2007).
Prikladom su aktivity Center for international forestry research
(http://www.cifor.org/pes/_ref/home/index.htm) alebo Forestry department FAO
(http://www.unece.org/forests/).

Ocernovanie verejnoprospesnych funkcii lesa

Verejnoprospesné funkcie lesa mozeme ocenit’ viacerymi spdsobmi (Salka et al. 2008).
Rozdielnost’ sposobov vyplyva zrozdielov zadujmov a pohladov zucastnenych stran. Cena
sukromnych statkov je determinovana na konkurencnych trhoch dopytom a ponukou. Prevazna
cast’ verejnoprospeSnych funkcii lesa je charakteristickd tym, Ze sa pre ne nevytvéraji trhy.
Z tohto dovodu je nutné pre tieto statky vytvorit’ podmienky trhu analogickym spoésobom. Princip
ocenenia verejnoprospes$nych funkcii vychadza z dvoch zakladnych pohladov. Ide o ocenenia
z pohl'adu konzumenta a producenta. Metddy oceniovania mdzeme rozdelit’ na zéklade hore
uvedenych principov do dvoch zékladnych skupin:

- metddy oceniovania z pohl'adu konzumenta,

- metdody ocenovania z pohl'adu producenta.

Metddy oceniovania z pohladu konzumenta moézeme dalej rozdelit podla spdsobu
ocefiovania na priame a nepriame. Nepriame metddy oceiuju statky Zivotného prostredia na
zéklade spravania sa ucastnikov na ovplyviiovanom trhu. Priame metody ocenuju statky na
zéklade dotaznikovych metdd a ich vyhodnotenia. Metddy oceniovania verejnoprospesnych funkcii
z pohl'adu konzumenta méZeme rozdelit’ na nepriame a priame.

Metody nepriameho odvodenia z inych cien trhovych statkov st nasledovné:

- Metoda oceniovania $kdd na Zivotnom prostredi,
- Metdda cestovnych nakladov (Travel Cost Method, Reisekosten-Methode),
- Metoda hedonického ocenovania (Hedonic Price Method, Implizite Preismethode),

- Metoda alternativnych nakladov (Opportunity Cost Method, Alternativkosten-Methode).

Priame metddy vyuzivaju dotazniky k zisteniu ochoty zaplatit’:

- Podmienena  ocenovacia  metoda  (Contigent  Valuation  Method, Bedingte
Bewertungsmethode).

Metody ocenovania z pohladu producenta st zaloZzené na ocenovani poziadaviek
odskodnenia producenta za produkciu verejnoprospesnej funkcie lesa, ktoré sa odzrkadluju vo
forme zniZzenych vynosov a zvySenych ndkladov. Pri ocefiovani statkov Zivotného prostredia
Z pohl'adu producenta vyuzivame najmai: ,,Metodu zniZenych vynosov a zvySenych nakladov*.

Metoda oceniovania §kod na Zivotnom prostredi sa vyuziva pri oceflovani negativnych
externalit. Metoda vyuziva dva zakladné postupy:

- ocenenie nakladov na odstranenie §kod vzniknutych znecistenim Zivotného prostredia,

- ocenenie trhovej hodnoty poSkodenych statkov Zivotného prostredia.
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Ocenenie nakladov na odstranenie skod mézeme vyuzit’ napr. ak nasledkom znecistenia
ovzdusia sposobeného automobilovou dopravou dochédza k poskodzovaniu fasdd budov. Naklady
na rekonStrukciu poskodenych objektov tvoria cast hodnoty negativnej externality, ktoru
produkuje automobilova doprava.

Ocenenie na zaklade trhovej hodnoty poskodenych statkov mdézeme objasnit’ na priklade
poskodenia pol'nohospodarskych plodin a lesnych porastov nasledkom znecistovania ovzdusia
priemyselnymi vyrobcami. Ocenenie znecCistenia ovzduSia mozeme stanovit' na zaklade trhovej
hodnoty posSkodenej pol'nohospodarskej produkcie, alebo trhovej hodnoty poskodeného dreva. Pri
oceniovani metdodou ocenovania $kod na Zzivotnom prostredi prostrednictvom nakladov na
odstranovanie $§kod, resp. ocenenia trhovej hodnoty poskodenych statkov mézeme narazit’ na dva
zékladné problémy:

- Nejasné suvislosti medzi povodcami a poskodenymi statkami zivotného prostredia: Metoda
oceniovania $kod na zivotnom prostredi vychadza z predpokladu zistenia a stanovenia $kod.
Vyskyt $§kod na Zivotnom prostredi mozeme sice pozorovat, ale casto je problematické
stanovit, ktoré Skody aVvakej miere priamo spdsobuju zatazenie konkrétnych statkov
zivotného prostredia.

- Chybajice trhy: Statky zivotného prostredia su charakteristické v mnohych pripadoch
absenciou trhu, resp. tieto trhy su nedostato¢né. Takyto sposob vedie napr. k tomu, ze hodnota
lesa je stanovend prostrednictvom trhovej hodnoty dreva. Hodnota napr. rekreacnej funkcie,
resp. inych environmentalnych a ekologickych funkcii méze byt vSak ovela vysSia. Este
problematickejSou oblast'ou je ocenenie $kdd na I'udskom zdravi spdsobenych poskodzovanim
zivotného prostredia. Problém nedostato¢ného trhu v tomto pripade zvyraziiuje problém
stanovenia hodnoty I'udského Zivota.

Napriek uvedenym problémom sa metdda oceniovania $kdd na zivotnom prostredi vyuziva

V praxi napr. pri vypocte ndhrady ujmy za poskodzovanie lesnych porastov.

Metéda cestovnych nakladov sa vyuziva pri ocenovani rekreacnej funkcie lesov. Ide
napr. o stanovenie hodnoty rekreacnej funkcie lesov, vodnych ploch, chranenych wzemi
a podobne. Statky Zivotného prostredia, ktoré vyuzivame na rekreatné uUcely sa nedaju
transportovat’. Transport k tymto statkom spdsobuje konzumentom naklady. K tymto nédkladom
musime pripocitat’ tiez hodnotu ¢asu, ktory konzumenti obetuju na transport a na uZivanie statku
zivotného prostredia. Néklady na dopravu spolu s ¢asovymi nédkladmi oznacujeme ako cestovné
naklady, podla ktorych bola uvedend metéda pomenovani. Metdodu cestovnych nakladov
objasnime na priklade rekreacnej funkcie lesa.

Les, pokial nepoZzadujeme za jeho vyuzivanie na rekreacné ucely cenu, je verejnym
statkom. Pocet navstev konzumenta za G¢elom rekreacie v lese s narastajucou vzdialenost’ou, resp.
rastiicimi cestovnymi nakladmi klesa. VySka cestovnych nékladov ukazuje ako bude nédvstevnik
reagovat na zmenu ceny a zaroveil urcuje minimdlnu cenu za navstevu lesa, resp. hodnotu
navstevy lesa pri nulovej vstupnej cene do lese. Ocakavame, Ze navsStevnik okrem cestovnych
nakladov je ochotny za navstevu lesa za Ucelom rekredcie zaplatit' vstupnu cenu. Tato ochotu
platby mézeme oznacit' aj ako vlastné stanovenie hodnoty pre danu rekreacnti oblast’. Z tohto
dévodu zistujeme, ako sa meni pocet navstev lesa, ak by sme za vstup do lesa za icelom rekreécie
pozadovali fiktivnu cenu.

Metoda cestovnych ndkladov vychéadza z priestorového modelu. Okolo ocenovanej oblasti
sa vyznacia zony v tvare kruhu v rovnakej dopravnej vzdialenosti. Pri ocenovani v prvom kroku
nasobime pocet navstev cestovnymi nakladmi podla vytycenych zon v uréitom case. V druhom
kroku potrebujeme zistit' ako budil navStevnici reagovat’ na zvySenie nakladov za néavstevu lesa
0 urCitd sumu. Tato suma predstavuje fiktivnhu cenu za vstup do lesa. Prostrednictvom metody
regresnej analyzy zostrojime krivku dopytu po rekreacnej funkcii lesa. Nasledne scitanim
cestovnych nékladov a maximalnej ochoty zaplatit’ za vstup do lesa ocenime rekreacnu funkciu.
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Problematickou oblastou pri metdode cestovnych nékladov je stanovenie Casovych
nakladov. Monetarne ohodnotenie ¢asu je pre kazdého jednotlivca individualne. Tazkosti pri
stanoveni Casovych ndkladov mo6zu viest’ k tomu, ze pri ocenovani sa tieto naklady vynechavaju.
Dalsi problém moéZe nastat, ak konzumenti navstevuju dand lokalitu aj za inym G&elom napr.
reStauracia, mazeum a pod. V tomto pripade je potrebné rozdelit’ rentu konzumenta medzi vSetky
konzumované statky, ¢o komplikuje ocenenie rekreacnej funkcie lokality.

Implicitnd cenova metoéda. Kvalita statkov zivotného prostredia je v zavislosti od
regionov rozdielna. Napr. znecistenie vzduchu je v priemyselnych oblastiach a aglomeréciach
vyssie ako vo vidieckych regionoch a pod. Konzumenti maji moznost’ vol'by medzi rozdielnou
kvalitou zivotného prostredia. Ak sa konzument napr. rozhodne kupit’ si v urCitej lokalite byt,
rozhoduje sa na zéklade vlastnosti, ktoré dany byt, resp. lokalita vlastni. St to napr. vlastnosti bytu
(velkost’, vek, pocet miestnosti apod.) infrastruktira (dopravné spojenia, obchody, skoly,
nemocnica), ale aj kvalita zZivotného prostredia (kvalita ovzdusSia, zatazenie hlukom a pod.).
Trhova cena bytu je determinovana vyslednou funkciou vlastnosti samotného bytu a jeho
vonkajSicho okolia. Implicitny dopyt po kvalite statkov Zzivotného prostredia, napr. kvalite
ovzdusia alebo blizkosti lesa sa explicitne odraza v cene bytu, resp. v cene najmu. Podstatou
implicitnej cenovej metddy (hedonického ocenovania) je odvodit’ dopyt po rekreacnej funkcii lesa
na zdklade rozdielnych trhovych cien. Na zdklade cien bytov mdézeme odhadnut’ funkciu ceny,
ktora je zlozena z vlastnosti bytu a lokality ana zaklade tejto funkcie odvodit napr. dopyt
konzumenta po CistejSom ovzdusi alebo blizkosti lesa. Hodnotu rekrea¢nej funkcie lesa stanovime
na zéklade porovnania ceny bytov, resp. na zaklade ochoty konzumenta platit’ vysSie najomné
v lesnej lokalite.

Implicitna cenova metdda je v praxi pomerne Casto vyuzivana. Metodu moézeme uplatnit’
najma v pripade, ked’ oceniované statky st v tej istej lokalite.

Metdéda alternativnych nakladov vyuZiva na ocenenie hodnotu nékladov alternativneho
zabezpecenia statkov zivotného prostredia. Z metodického hladiska vyhodou tejto metody je,
ze naklady projektov mozeme zistit' jednoduch$im sposobom ako Uzitok konzumenta merany
maximalnou ochotou platby.

Ak napr. les chrani verejnu komunikaciu proti zosuvom pody a padaniu kamenov, les plni
pddoochrannu funkciu lesa. V pripade ak by z nejakého dévodu prestal les tuto funkciu plnit,
alternativou zabezpeCenia cesty by bola vystavba oporného muru a sieti proti zosuvom pody
a padaniu kamenov. Pre spravcu komunikécie by vznikli ndklady na zabezpeCenie cestnej
komunikacie. Naklady alternativy zabezpecenia cesty proti zosuvu pddy predstavuju hodnotu
pddoochrannej funkcie daného lesa. Podobnym sposobom moZeme prostrednictvom
alternativnych projektov ocenit’ vodohospodarsku, protilavinova a brehoochrannu funkciu lesa.
Alternativou k zabezpeceniu funkcie lesnych porastov v tomto pripade je regulacia vodnych
tokov, vystavba protipovodiiovych objektov, zariadeni na tpravu vody, alebo protilavinovych
zataras.

Podmienena ocefiovacia metéda oznaCovana aj ako kontingenéné ocefiovanie patri medzi
priame ocenovacie metdody. Konzumenti statkov zivotného prostredia su prostrednictvom
dotaznika opytani, akii hodnotu by pre nich malo zlepSenie kvality urcitého statku zivotného
prostredia, pripadne akt hodnotu by si narokovali ako kompenzéaciu v pripade, ak by sa mali
uzitku z konzumécie statku Zivotného prostredia vzdat’. Metoda je zaloZend na modelovani dopytu
po verejnoprospesnych funkcidch scielom zistit maximdlnu ochotu zaplatit. Na zaklade
Statistického spracovania vysledkov dotaznika sa modeluje hypoteticky trh a nasledne na zaklade
maximalnej ochoty zaplatit’ sa stanovi hodnota ocefiovanej verejnoprospesnej funkcie lesa.

Ak by sme chceli metodu realizovat v praxi musime v prvom kroku informovat
respondentov, aki verejnoprospesnu funkciu lesa budeme ocenovat’ a ako bude zabezpeené jej
financovanie, napr. priamo prostrednictvom platby od konzumenta, zrozpoctu obce a pod.
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V dotazniku, alebo v interview je respondentovi navrhovana cena. Jeho tlohou je navrhnuta cenu
odmietnut’, alebo prijat. Opakovanym postupom hl'adame cenu, ktort respondent nie je ochotny
za dané mnozstvo ponukaného statku akceptovat. Poslednd akceptovatelnd cena predstavuje
maximalnu hrani¢na ochotu zaplatit’.

Problémom dotaznikovej metdody su umyselné nespravne odpovede respondentov.
Respondenti mézu napr., ak vedia, Ze financovanie statku bude zabezpecené z rozpoctu obce,
alebo Statu a potencidlne zvysSenie statku im prinesie vyssi uzitok, nadhodnotit’ maximalnu ochotu
platby za konzumadciu statku. Respondenti mo6Zzu svoje maximalne hrani¢né platby za statky tiez
podhodnocovat’ a to v pripade, ak st informovani o tom, Ze za konzumaciu daného statku buda
musiet’ priamo zaplatit’, napr. zavedenim vstupnej ceny do parku, primestského lesa a pod.
RieSenie problému je v navrhnuti obidvoch alternativnych spdsoboch financovania so stanovenim
spodnej ahornej hranice ochoty platby. Dalsou moZnostou je, Ze respondentov nebudeme
informovat’ o sposobe financovania daného statku.

Podmienenu oceniovaciu metodu ako priamy postup mdzeme prakticky aplikovat’ na vsetky
verejnoprospe$né funkcie lesa, o predstavuje v porovnani sinymi postupmi velkt vyhodu.
Nevyhodou metody je strategické spravanie sa respondentov (pre¢o by som mal platit’ za nieco, ¢o
mozu zaplatit’ ini), nedostatoéné vedomosti o ekologickych, alebo envirometalnych problémoch
a ich vplyve na respondenta a problémy tykajuce sa reprezentativnosti vyberového suboru.

Metoda zniZenych vynosov a zvySenych nakladov oceituje hodnotu verejnoprospesnych
funkcii lesa z pohl'adu producenta, ktorého ulohou je dany statok v pozadovanom mnoZstve
zabezpecit. Metodu objasnime na priklade lesného podniku pri produkeii statku ,,rekreacna
funkcia lesa®“. Priklad nadvdzuje na model internej konkurencie lesa (Bergen et al. 2002).

Z pohl'adu podnikového hospodarstva je lesny podnik podnikom, ktory moze produkovat
rozliéné statky. Su to predovsetkym statky, ktorych predaj je moZné realizovat’ na trhu (drevo,
viano¢né stromceky, poplatkovy odstrel zveri a. i.) a na druhej strane netrhové statky, akymi su
ekologické a environmentdlne funkcie lesa, oznaCované tiez ako verejnoprospesné funkcie lesa
(p6doochranna, vodohospodarska, rekreacnda a. 1i.). Produkcia dreva, ako aj produkcia
verejnoprospesnych funkcii spdsobuji lesnému podniku néklady. Medzi produkciou jednotlivych
statkov je internd konkurencia, ¢o znamend, Ze zvySenie produkcie jedného statku obycCajne

Pri spolocenskej objednavke produkcie rekreacnej funkcie lesa v zvySenej miere lesny
podnik néasledkom ochrannych opatreni a obmedzeni hospoddrenia sa bude musiet’ zriect’ Casti
svojich vynosov z predaja dreva a na druhej strane opatrenia na zvySenie produkcie rekreacnej
funkcie lesa zapricinia lesnému podniku oproti beznému obhospodarovaniu zvySené naklady.

Podstatou metddy znizenych vynosov a zvySenych ndkladov je kvantifikovat' zniZené
vynosy lesného podniku z predaja dreva azvysené naklady spojené s produkciou rekreacnej
funkcie lesa. Suma znizenych vynosov a zvySenych nédkladov predstavuje hodnotu statku
,rekreacna funkcia lesa®. Z pohl'adu producenta tdto hodnota predstavuje minimalnu poziadavku,
za ktoru je producent ochotny dané mnozstvo verejnoprospesnej funkcie lesa produkovat’.

Kompenzaéné mechanizmy

Poskytovanie verejnoprospesnych funkcii podla tedrie verejnych statkov predstavuje
zlyhanie trhu, ktoré by mal riesit §tat pomocou opatreni verejnej politiky (Salka, 2008).
Teoreticky ide o Statny motivaény systém zaloZeny na tzv. Pigouovej dotacii (Pigou 1932), ktora
ma motivovat’ lesné podniky k optimalnemu zabezpeCeniu verejnoprospesSnych funkcii lesa.
Opatrenia verejnej politiky na podporu verejnoprospesnych funkcii lesa st €asto politicky slabo
presaditel'né, malo u¢inné alebo vykazuji implementacné nedostatky. Verejnoprospesné funkcie
lesov su aj na zdklade opatreni verejnej politiky zabezpeCované nedostato¢ne a hovori sa o zlyhani
Statu (napr. Downs 1957; Just et al. 1982).
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Dalsi sposob ako zabezpedovat’ verejnoprospesné funkcie spoéiva vo vyuziti tzv. Coaseho
teorému (1960), ktory hovori o priradeni jasnych vlastnickych prav k verejnoprospesnym
funkciam. Priradenie vlastnickych prav k verejnoprospesnym funkcidm lesov by umoznilo
vyjednavanie medzi poskytovatemi a spotrebiteI'mi verejnoprospesnych funkcii lesov, teda ich
integraciu do trhového mechanizmu (Mantau et al. 2001, Mavsar et al. 2008, Salka, Sarvasova
2012).

Pre klasifikaciu opatreni verejnej politiky na zabezpecenie verejnoprospesnych funkcii
lesov existuje a pouziva sa velky pocet typologii. Zakladaji sa na réznych principoch podla
ktorych st jednotlivé nastroje rozdelené do skupin. Ako zédklad mozZeme vyuzit' Clenenie na
tradi¢né a sucasné nastroje verejnej politiky (Cubbage et al., 2007), ktoré doplnime o ostatné
klasifikacie s cielom zvyraznit’ nové typy finanénych kompenza¢nych mechanizmov (Jann, 1981,
Mayntz, 1987, Windhoff-Heritier 1987, Krott 2001, 2005, Salka 2006, Salka et al. 2008, Mavsar
et al. 2008, Report to the Standing Forestry Committee, 2008, Koval¢ik, Kolarikova 2012):

- Tradicné opatrenia verejnej politiky:

o Regulativne nastroje — direktivne pravidla, zakazujtce pravidla, povolenia.

o Ekonomické nastroje — negativne stimuly (dane, odvody), pozitivne stimuly (financné
podpory), ndhrada ujmy za obmedzenie vlastnickych prév, financovanie verejnych
statkov, nakup alebo prendjom statkov asluzieb Statom. Finanéné podpory,
financovanie verejnych statkov a nakup statkov a sluzieb §tatom mdzeme pomenovat
ako verejné finanéné kompenza¢né mechanizmy.

o Informacné néstroje — zabezpeCovanie informacii, planovanie, presvied¢anie,
symbolické odmeny, vzorové priklady.

- Sucasné inovacie, ktoré sa oznacuji ako verejno-sikromné alebo sukromné financ¢né
kompenzacné mechanizmy:

o ZmieSané verejno-stkromné mechanizmy: pod touto kategériou sa zobrazuju Statne
intervencie s vyuzitim Coaseho teorému, ktoré st dobrovolnej povahy (verejno-
sutkromné zmluvy) alebo zamerané na vytvorenie novych trhov pre verejnoprospesné
funkcie lesnych ekosystémov (obchodovatel'né povolenia).

o Stukromné finan¢né mechanizmy: tato kategoria zahfiia vSetky trhové rieSenia, ktoré st
vyvinuté vramci Specifickych opatreni verejnej politiky. Stukromni aktéri modzu
pouzivat’ tieto mechanizmy, ktoré zahffiaji obchod so statkami a sluzbami, nakup
alebo prendjom pody, sponzoring alebo certifikacia.

Tradi¢né nastroje verejnej politiky na zabezpeCovanie verejnoprospesnych lesov.
Z pohl'adu vonkajSiecho ovplyviiovania sa presadila v lesnickej politike klasifikacnd schéma
opatreni verejnej politiky, ktort popisal Jann (1985) a ktora vyuZziva tzv. ovplyvilovacie média:
Staitna moc, peniaze a informdcie. Na zaklade clenenia ovplyviiovacich médii sa rozliSuja
informacné, ekonomické a regulativne nastroje (Krott 2001, Gliick 2002).

»Regulativne nastroje su vSetky politické regula¢né zasahy Statu, ktoré na formalnej Grovni
ovplyviiuji konanie a spravanie spolocnosti a hospodarstva prostrednictvom zavéznych pravidiel*
(Krott 2001). Hierarchickd koordinécia verejnej politiky prostrednictvom regulativnych néstrojov
ma vSak aj nedostatky, ktoré vplyvaju zich charakteristiky a vedu k pouzivaniu mixu typov
koordinacie a nastrojov verejnej politiky (Krott 2001, Salka 2009).

,Informac¢né nastroje st vSetky politické regulaéné zasahy, ktoré na formalnej Grovni
ovplyviiuji konanie a spravanie spolo¢nosti a hospodarstva vyluéne prostrednictvom informacii‘
(Krott 2001).

Ovplyviiovanie pomocou informécii, presvedCovania a 0Svetou sa Snazi vyvolat' Zelané
spravanie sprostredkovanim vecnych alebo emocionalne podfarbenych informacii (persuasivne
opatrenia). Persuasivne opatrenia moZeme definovat’ ako opatrenia verejnej politiky, ktoré ma
ovplyvnit' adresatov vylune alebo prevazne pomocou osvety, presvedCovania a informacii,
priCom je zretelne ajasne pomenovany individualny alebo kolektivny uzitok Zelanej zmeny
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spravania (Dahme, Grunow 1983, Salka 2006). Na tento u¢el su poskytované informacie
(poradenstvo), vykonavané pozitivne a negativne apely, nepriame hrozby (moral suasion),
aktivacia latentnych predsudkov atd. V lesnom hospodarstve je to poradenstvo neStatnym
vlastnikom a osveta 0 vyzname lesa a lesného hospodarstva. Persuasivne opatrenia maju casto
preventivny charakter, tj. snazia sa ovplyviiovanim spravania predist vzniku nezelanych
problémov (napr. ekologickd vychova, lesna pedagogika). Persuasivne opatrenia vSak maju
doéleziti ulohu pri sprevadzani inych opatreni verejnej politiky. Vyzivaju sa vo forme apelov na
dodrziavanie zdkazov a prikazov alebo ako prostriedok na zvySovanie U¢innosti motiva¢nych
podnetov (napr. sprievodné informacie k programom finan¢nej podpory). Ovplyvilovanie
pozitivnym prikladom sa snazi docielit’ zmenu spravania tak, ze pomocou modelového opatrenia
alebo inStitucie chce vyvolat’ napodobnovanie u adresatov. Prikladom moéze byt napr. lesny
podnik, ktory najlepSie zabezpecCuje verejnoprospesné funkcie alebo s najlepsim prirode blizkym
lesnym hospodarstvom. Problémom informacnych néstrojov je ich nizka u¢innost’.

»EKonomické nastroje su vsetky politické regulacné zasahy S$tatu, ktoré na formalnej
urovni ovplyviiuju konanie a spravanie spolocnosti a hospodarstva prostrednictvom vymeny
ekonomickych hodnot* (Krott 2001), ktoré modzeme povazovat za najvhodnejSie pre
zabezpecovanie verejnoprospesnych funkcii lesov.

Ekonomické nastroje ako dane a odvody su platby fyzickych alebo pravnickych osdb,
ktoré su vynutite'né, nendvratné, zakonom urcené a pravidelne sa opakujice, a ktoré vybera $tat a
organy miestnej samospravy v prospech verejnych rozpocétov a ucelovych fondov na thradu
verejnych vydavkov vo vopred urCenej vySke a s presne ur¢enym terminom splatnosti. Okrem
fiskalnej funkcie pre $tat, maju dane aj funkciu kontroly urcitého spravania sa: jedno z takychto
opatreni je pouzivanie ekologickych dani a odvodov, ktoré podporuju ekologicky trvalo
udrzatel'né aktivity. Ide o uplatnenie principu environmentalnej politiky ,,znecistovatel' plati*
(Salka et al. 2008). Dane st aplikovatelné na va¢sinu Gzitkov lesa, aviak ako jednoduché dane na
obchodované statky a sluzby nie st uskutocnitelné. Moézu byt aplikované, avsak vo forme
oslobodenia od dane alebo ako ucelovo viazané dane, ktoré plnia fondy investujuce do lesov
prostrednictvom finan¢nej podpory alebo verejno-sikromnych zmluv (Mavsar et al. 2008,
Kovalcik, Kolarikova 2012).

Finanéné podpory predstavuju ovplyviiovanie motivaénym podnetom (Salka 2006).
Ovplyvilovanie motivaénym podnetom sa zakladd na nepriamom ovplyvilovani spravania
adresatov, pri ktorom sa za pozadované spravanie poskytuje spravidla materidlna odmena
(Windhoff-Heritier 1987). Motivacné podnety su opatrenia verejnej politiky, ktoré motivuju
vacSinou pomocou penazného prispevku decentralne hospodarske subjekty k aktivitdim vo
verejnom zaujme (Hucke 1983). Finan¢né podpory st v principe aplikovatelné na vsetky
verejnoprospesné uzitky plyntce z lesa. Finanéné podpory st ¢asto pridelované na urcité formy
obhospodarovania lesa namiesto toho, aby boli zamerané na zabezpecovanie urcitych
verejnoprospeSnych funkcii lesov. To je preto, lebo skutocné zabezpeCovanie verejnoprospesnych
funkcii lesov je Casto tazké vyhodnotit. Podporované formy obhospodarovania lesa sa zdaju byt
spojené so zabezpeCovanim poZadovanych verejnoprospeSnych funkcii lesa. Téato praktika
zlactiuje mechanizmus podpory, ale je aj menej transparentny a verejnostou akceptovatelny.
Utinnost’ finanénej podpory potom zavisi od toho, ako podporena forma obhospodarovania lesa
v skutoCnosti zvysi zabezpeCovanie verejnoprospesnych funkcii lesov (Mavsar et al. 2008,
Kovalcik, Kolarikova 2012).

Nahrada ujmy za obmedzenie vlastnickych prav predstavuje kombinaciu regulativneho
ekonomického nastroja verejnej politiky. Jej podstata vychadza z ustavnej garancie vlastnickych
prav. Ak su tieto vlastnicke prdva obmedzované, patri za to primerana nahrada. Je to vel'mi silny
nastroj na financovanie verejnoprospesnych funkcii lesov, predovsetkym v ochrane prirody.

Financovanie verejnych statkov Statom, financovanie verejnoprospesnych funkcii Statom
ndkupom alebo prendjmom lesnej pddy. Zabezpecenie financovania Statnej spravy lesného
hospodarstva, lesnickej Statistiky a monitoringu alebo lesnickeho vyskumu predstavuje typické
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financovanie verejnych statkov v lesnictve. Financovanie verejnoprospesSnych funkcii lesov sa
uskutocnuje len sprostredkovane, ale tieto verejné financie st na ich zabezpecenie nevyhnutné.

Nakup alebo prendjom lesnej pody verejnym sektorom sa uskutociiuje s ciel'om zabezpecit
na ur¢itom Uzemi komplexné plnenie verejnoprospesnych funkcii lesov aj na tkor produkcie
trhovych statkov Vv lesnictve. Tato forma financovania verejnych statkov nardza na svoje hranice
v obmedzenych moznostiach verejnych rozpoctov.

Verejno-sukromné alebo siukromné finan¢né kompenzaéné mechanizmy. Verejno-
sukromna zmluva je forma spoluprace medzi verejnym a sukromnym sektorom s cielom
financovania produkcie verejnoprospesnych funkcii lesov. O verejno-sukromné zmluvy sa jedna
vtedy, ked” pri zazmluviiovani Specifickych sluzieb nekona vlada ako autorita ale ako sukromna
jednotka (Moog, Brabiander 1994). Kontrakty st odsuhlasené dobrovolne medzi obidvoma
stranami a na ur¢ita Casova periddu. Obsah zmluvy v oblasti lesnictva moze byt zrieknutie sa
tazbovych aktivit, alebo zachovanie resp. zavadzanie urcitych foriem obhospodarovania lesa.
Aplikovatel'né na ekosystémové sluzby lesov, ktoré su spojené s urcitym pozemkom. Verejno-
sukromné zmluvy st vhodné pre implementaciu Specifickych opatreni manazmentu, su v zdujme
ochrany biodiverzity alebo plnia funkciu ochrany vodnych zdrojov.

Ekonomicky najefektivnejSi nastroj pouzivany na redukciu emisii je rieSenie pomocou
obchodovatelnych certifikatov (Salka et al. 2008). Certifikaty su obchodovatelné cenné papiere,
ktoré umoznuji producentom znecistujucich latok emitovat’ presne definované limitované
mnozstvo Skodlivin na danom uzemi za urcitu Casovu jednotku. Zakladna myslienka spociva
V tom, Ze $tat stanovi mnozstvo dovolenych emisii a cena certifikdtov sa uréi posobenim ponuky
a dopytu na vytvorenom trhu certifikatov. Stat vydrazi, preda certifikaty priblizne vo vyske
Pigouovej dane alebo poskytne certifikaty vo vyske potrebnej redukcie emisii za nulovl cenu.
Certifikéaty st vol'ne obchodovatelné, t.j., ak nejaky podnik zavedie opatrenia na redukciu emisii,
modze certifikaty predat. Na zéklade ponuky a dopytu sa vytvori optimdlna cena certifikatov.
Aplikovate'né na ochranu klimy (sekvestracia uhlika), ochranu biodiverzity alebo stanovist,
ochranu pody a tazbu a ziskavanie prirodnych zdrojov ako napr. voda (Mavsar et al. 2008,
Kovalc¢ik, Kolarikova 2012). Lesné ekosystémy mozu sekvestraciou (absorbovanim) oxidu
uhli¢itého a jeho uskladnenim vo vegetacii aVv pdde vyznamne ovplyviiovat' priebeh a rozsah
klimatickej zmeny. V globalnom meradle sa odlestiovanie podiel’a priblizne 20 % na celkovych
emisiach oxidu uhli¢itého. Lesnicka stratégia EU uvadza, Ze zmierfiovanie klimatickej zmeny
mozno najlepSie dosiahnut’ prostrednictvom zvySovania existujicich zasob uhlika v lesnych
ekosystémoch a primeranou podporou vyuZivania biomasy a drevnych produktov. Realizaciou
vhodnych lesnickych adaptacnych opatreni na viazanie uhlika mdze lesné hospodarstvo vyznamne
prispiet k plneniu zavizkov vyplyvajucich z Kjotskeho protokolu (Salka et al. 2008).

Certifikaciu hospodarenia v lese je mozné definovat’ aj ako trhovo orientovany néstroj
lesnickej politiky, ktory je =zaloZzeny na dobrovolnom implementovani pravidiel trvalo
udrZatel'ného hospodarenia v lesnom podniku s cielom zabezpeéit' odbyt produkcie dreva (Salka,
TrenCiansky, Maximova 2003). Certifikdcia je nastrojom, pomocou ktorého je mozné
obhospodarovanie lesov dokumentovat a porovnavat so Standardom. Certifikacné oznacenie
niektorého z certifikacnych systémov hospodarenia v lese zarucuje odberatel’ovi dreva (v pripade
predaja dreva ako suroviny) alebo konecnému spotrebitelovi (v pripade predaja vyrobkov
z dreva), e boli dodrzané kritéria certifikaéného $tandardu (Salka 2009). Kritéria, ktoré musia byt
dodrzané st odlisné podla toho, o ktory konkrétny certifikaCny systém sa jednd, ale podstata
certifikaénych kritérii zostava rovnaka. Spracovatel’, ¢i konecny spotrebitel’ je ochotny zaplatit’
viac za produkt vyrobeny z materidlu nepoSkodzujiceho zivotné prostredie, pri vyrobe ktorého
bola pouzitd technologia s environmentdlnym zékladom. Dopyt po certifikovanych vyrobkoch
Z lesného hospodarstva bude limitujicim faktorom rozvoja tohto nastroja. PouziteIné na
financovanie komplexu verejnoprospesnych funkcii lesov prostrednictvom trvalo udrzateI'ného
obhospodarovania lesov (Mavsar et al. 2008, Kovalcik, Kolarikova 2012).
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Najjednoduchsi a Cisty trhovy mechanizmus financovania uzitkov lesa je priama kuapa
statkov ako drevo, palivo, lesné plody, huby, zelen atd’., alebo sluzieb ako ubytovanie, vzdelavacie
sluzby alebo dobrodruzné vylety, pravo vstupu na pozemok alebo do Sportového zariadenia, pravo
polovnictva alebo rybarstva. Zoznam statkov a sluzieb, s ktorymi sa mdéze obchodovat’ na trhoch
je dlhy, avSak obchod nie je vzdy dobre rozvinuty a statky a sluzby su séasti definované zakonom
ako verejné statky alebo podla ich charakteru. Aplikovatel'né na vSetky statky ako st lesné plody,
divina, ryby a priame vyuzivané sluzby ako polovnictvo, rybarstvo, rekreacia, prijemné pocity
a zazitky (Mantau et al. 2001, Mavsar et al. 2008, Kovalcik, Kolarikova 2012). Obchod pozaduje
jasné vlastnicke prava, ktoré¢ su tazko wuplatnitelné pre verejnoprospesné funkcie.
Verejnoprospesné funkcie lesov maju skor povahu verejnych statkov alebo meritornych statkov.
Pri sluzbach ktorych kvantita a kvalita nie je 'ahko definovatel'na alebo pri ktorych je potrebny
Specialny know how, st viac vhodné iné mechanizmy ako nékup alebo prendjom pddy.

Nakup pddy je mozno najdrahsi sposob zabezpecit’ poskytovanie ziaducich produktov, ale
zaroven je najjednoduchsi. Je to najvhodnejSie rieSenie z organizacného hladiskd, ak produkcia
pozaduje Specificky sposob obhospodarovania a know how je na strane uzivatela. V pripade
prenajmu jednou osobou plati nagjom za pravo mat’ v drzbe majetok, ktory patri inej osobe na
urcity ¢as. Ngjom moze byt splateny naraz, ale povécsine sa vyplaca v rocnych platbach. Obdobie
najmu moze byt az 99 rokov. Nakup pody a prendjom lesov nie je rovnaky ako prendjom
pol'nohospodérskej pddy. Priklady z lesnictva sa vztahuju na Specifické vyuzitie ako napriklad
rekreacné Ucely, Sportové zariadenia, vyuzivanie zdrojov pitnej vody, ochrana prirody alebo
pohrebné miesta (Mantau et al. 2001, Mavsar et al. 2008, Koval¢ik, Kolarikova 2012).

Sponzorstvo je zmluva medzi sponzorom, ktory zabezpecuje financovanie, zdroje alebo
sluzby a sponzorovanou stranou, ktora ponuka urcité UzZitky ako protihodnotu. Sponzoring je
zmluvny zavdzok so vzajomnym prospechom a hodnota zabezpecenych financii moéze byt
zvy€ajne odpocitana z daflovych povinnosti podniku. Komerénou vyhodou je zvycajne spojenie
imidZzu sponzora, znacky alebo produktu s investiciou do sponzoringu. Povicsine sponzor ziskava
pravo reklamy alebo moze ziskat’ uZitky pre svoj personal. Sponzori méZu byt GspeSne ziskani pre
podporu nejakej udalosti alebo projektu, ktory pontka vysokti moznost’ zviditenenia sa (napr.
vysoka navStevnost’ nejakej udalosti alebo velky pocet néavstevnikov). Sponzorovany projekt,
organizacie alebo udalost by mali zodpovedat’ typu sponzorujicej spolocnosti. Ddlezita je
definicia cielovej skupiny spolocnosti za uUfelom ziskania zamysSlané¢ho reklamného efektu.
Vhodné pre sluzby vo verejnom zaujme a pre charitu ako napr. vzdelavacie sluzby, ochrana
biodiverzity, ob¢ianska vybavenost, rekreaéné a kulturne aktivity (Mantau et al. 2001, Mavsar
et al. 2008, Kovalcik, Kolarikova 2012).

Dobrocinné prispevky st dary dané dobrovol'ne a bez poskytnutia protihodnoty. Povécsine
st davané na charitativne ucely. Dobro¢inné prispevky maju ré6znu formu, hotovost’, fondy, statky
a sluzby vratane dobrovol'nej prace. M6Zu byt’ davané organizdciami alebo sukromnymi osobami.
Na rozdiel od sponzorstva firmy davaji dobrocinné prispevky bez ocakavanych benefitov na
oplatku. Dobroc¢inné prispevky suvisiace s lesom su darované ¢asto na zachranu vzacnych stromov
alebo miest, rekreacnych zariadeni, ekologickym organizaciam alebo na projekty v ramci
rozvojovej spoluprace (Mantau et al. 2001, Mavsar et al. 2008, Koval¢ik, Kolarikova 2012).

VyhPad a zaver

Vyhl'ad do budicnosti pre prezentovanti problematiku sa moze rozdelit na dve oblasti:
akademicko-vedecku oblast’ a oblast’ verejnej politiky.
Akademicko-vedecka oblast™:

- Nerozvija sa systematicky vyuzivanie $tandardnych metdd v ocenovani verejnoprospesnych
funkecii, existuje len niekol'ko pripadovych stadii (napr. Brezovska, Holécy 2009, Trenciansky
2010, Kovalcik, Tutka 2009). Poslednych 20 rokov sme este dlho vyuzivali metodiky Papanka
(1978), aj ked tie boli konstruované pre inti dobu. Problematika sa riesila v niekolkych
rezortnych projektoch, projektoch VEGA, APVYV a v dvoch centrach excelentnosti.
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- ModernejSie nastroje na podporu verejnoprospesnych funkcii su rozpracované len teoreticky
(Sarvasova, Salka 2012). Absentuji implementaéné aevalvaéné analyzy sucasného
nastrojového mixu na zabezpe¢ovanie verejnoprospesnych funkcii (Salka, Dobsinska 2013), su
rozpracované len teoreticky (Salka 2006).

- Analyzy spolocenskej akceptacie ocenovacich metdod a kompenzacnych mechanizmov na
Slovensku zatial’ neexistujt, prvé pokusy su zatial’ v plienkach (Sarvasova, Salka 2012).

- Problematika vyzaduje interdisciplinarne prepojenie lesnickej ekondmie, lesnickeho
podnikového hospodarstva, inovacného manazmentu, tedrie prava, sociologie a teorie politiky
vo vic¢Sich medzinarodnych timoch, na Slovensku st vyskumné kapacity malé a nedosahujt
kritickti masu (Sarvasové, Salka 2012).

- Absentuju aj Studijné programy v tejto oblasti, existujuce Studijné programy sa zameriavaju
predovSetkym na manazment obnoviteI'nych prirodnych zdrojov. Boli a sme vSak aktivni
prostrednictvom projektov Erasmus ako INNO-FOREST, START-RUBIZ, SUSTAIN
ACTIV. Mozno nastane zmena po komplexnej akreditacii v navrhovanych novych Studijnych
programoch na Lesnickej fakulte zameranych na ekosystémové sluzby.

Oblast’ verejnej politiky:

- Vo velkej absentuje prenos poznatkov do praxe v tejto oblasti. Prax pozaduje vystupy, ale
prepojenie je zatial minimélne. Prax len Ciastocne vyzaduje externé implementacné
a evalvacné analyzy kompenza¢nych mechanizmov.

- Ocenovacie metody verejnoprospesnych funkcii prezentované v prispevku su aproximativne,
ale predstavuju podklad pre formuldciu kompenza¢nych mechanizmov. V ocenovacich
postupoch mézu byt’ vysledky politicky sporné, lebo st pri vybere teoretickych a metodickych
predpokladov zalozené na velkej miere I'ubovolnosti. Tato skuto¢nost’ ale nevylucuje ich
politicku in§trumentalizaciu. Jednotlivi aktéri vyuzivaji argument hodnoty externych efektov
lesnictva v politickom boji.

- Sucasné kompenzacné mechanizmy predovsetkym v ochrane prirody v lese vykazuju vel'ké
implementacné nedostatky. Prvym dévodom je, Ze st vel'mi komplikované a zlozité. Druhym
dovodom st chybajice zdroje v napitych verejnych rozpoctoch.

- Zavadzanie novsich typov kompenzacnych mechanizmov podlieha politickému procesu, ktory
vyZaduje, aby sa dostala problematika do politickej agendy a v procese samotnej formulacie je
narocny.
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DIFERENCQVANE USMERNOVANIE STRUKTURY PORASTOV
S REKREACNOU FUNKCIOU V LESOPARKU MESTA KOSICE

DIFFERENTIATED REGULATION OF STRUCTURE IN FOREST STANDS WITH RECREATIONAL FUNCTION IN
KOSICE FOREST PARK

KAROL GUBKA
Abstrakt

Kosice so svojim okolim patria jednoznacne medzi najvdcSie aglomeracie na Slovensku.
V ramci tohto komplexu obhospodaruju aj jeden z najvécsich lesnych komplexov vo vlastnictve
mesta (Madrid, Vieden, ...) v ramci Eurdpy. Koncepcnd praca sa za dlhé predchadzajtiice obdobie
prejavuje aj na sucasnom stave a usmeriiovani lesnych komplexov. Vyznamna tlohu zohravaja
ekosystémy, ktoré zabezpecuju tzv. mimoprodukéné, resp. verejnoprospesné funkcie. Ide najmé
o vodohospodarsku, podoochrannt, zdravotni a iné¢ funkcie, medzi ktorymi mé vyznamné
postavenie aj rekrea¢na funkcia. Preferované lokality v okoli Kosic (Hradova, Cermel'ské udolie,
Alpinska, Bankov, ...) vytvaraji vyborné podmienky pre realizaciu kratkodobej (individudlnej, ale
aj rodinnej, resp. kolektivnej) turistiky. Snahou pracovnikov Mestskych lesov KoSice a. s. bolo, je
a urcite aj bude, usmernovat’ Struktiru a funkénti G€innost’ porastov tak, aby sa vytvorili ¢o
najlepSie podmienky pre regeneraciu fyzickych a psychickych sil obyvatel'ov.

Kruacové slova: primestské lesy, rekreacna funkcia, Struktura porastov

Abstract

Kosice with its surroundings belongs unambiguously to the largest agglomerations in Slovakia.
Within this complex they manage also one of the biggest forest complexes owned by
a municipality (Madrid, Vienna, ...) in Europe. Conceptual work during a long preceding period is
also reflected in the current state and regulation of forest complexes. Important role is played by
the ecosystems that provide so-called non-productive or public-beneficial functions. It concerns in
particular water-management, soil-protection, health and other functions, among which the
recreational function plays an important role. Preferred locations around KoSice (Hradova,
Cermel'ské udolie, Alpinska, Bankov, ...) create perfect conditions for the realization of short-term
(individual, but also family or collective) tourism. An effort of Municipal Forests KoSice was, i,
and certainly will be to regulate the structure and functional efficiency of forest stands in order to
create the best conditions for regeneration of physical and mental strengths of the inhabitants of
the city and surrounding area.

Keywords: suburban forests, recreational function, stand structure
Uvod a problematika

Zakon o lesoch 326/2005 Z. z. v paragrafe 2. charakterizuje podl'a pismena ,,e* funkcie
lesov ako 0zitky, G€inky a vplyvy, ktoré poskytuju lesy ako zlozka prirodného prostredia a objekt
hospodarskeho vyuzivania. Cleni ich na mimoprodukéné a produkéné. Podla nasledujuceho
pismena ,,f** ¢leni zdkon mimoproduk¢éné funkcie na ekologické (pddoochrannd, vodohospodarska
a klimatickd), resp. spolocenské (zdravotna, kulturna, rekreana, prirodoochranna
a vodoochranna).

V intenciach tohto Cleneniasi nasledne v zdkone definované kategoérie a subkategorie
lesov. Vyznamné postavenie a ulohu v ramci kategorie lesov osobitného urcenia zohravaju lesy
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podl'a pismena ,.c“, t. j. primestské a d’alSie lesy s vyznamnou zdravotnou, kultarnou alebo
rekreacnou funkciou.

Aj antropicky (zakon o lesoch §2 pismena “e”) aj ekosystémovy pristup (CABOUN 2008)
poukazuju na potrebu koncepéného obhospodarovania lesnych spolocenstiev.

O zaradeni do prislusnej kategorie, resp. subkategérie rozhoduje prevladajuca funkcia
lesného ekosystému.

Funk¢né zameranie primestskych lesov je rekreacia — resp. bezne pouzivany termin —
rekreacné lesy. V skuto¢nosti plnia rekrea¢nti funkciu vo vyznamnej miere aj lesy v uzSom, resp.
SirSom (dostupnom) okoli vSetkych sidiel, v okoli rekrea¢nych stredisk, chatovych osad,
turistickych chodnikov a ciest (Zakon o lesoch). KORPEL (1991) poukazuje na vyznamny vztah
koncepcného usmeriiovania lesnych ekosystémov a funkénej ucCinnosti. Les, ktory je
obhospodarovany podl'a principov trvalosti, nepretrzitosti a ¢asovej vyrovnanosti produkcie dreva
zaistuje mimoprodukcné funkcie nepriamo — pasivne. Pre splnenie konkrétnych poziadaviek
spolo¢nosti je vSak treba vynalozit'® primerané mnozstvo prace a prostriedkov a zistit' tak
konkrétne mimoprodukéné — verejnoprospesné funkcie, ako funkcie aktivne.

Podpora verejnoprospesnych funkcii vyplyva aj z materidlov Eurdpskej tnie (napr.
Lesnicka stratégia EU; Akény plan EU pre lesy). Akény plan EU pre lesy vytyCuje Styri hlavné
ciele:

- zvySovanie dlhodobej konkurencieschopnosti
- skvalitihovanie a ochrana zZivotného prostredia

-  prispievanie ku kvalite zivota

podpora koordinacie a komunikacie
Tieto ciele st implementované aj do vnutrostatnych materialov SR.
Sucasny stav rekreacnych lesov

Zelena sprava 2012 uvadza, Ze na Slovensku je 27533 ha lesov, ktoré plnia rekrea¢nu
funkciu. Je to 1,42 % vymery lesov SR. Vyznamnu rekreac¢nt, relaxa¢nti a zdravotnu funkciu
zabezpecuju aj lesné spolocenstva s klipel'no-liecebnou funkciou, a to 2656 ha (0,14 %).

Primestské lesy, ktoré sii obhospodarované obcami, tvoria z tejto vymery okrihlo 40 %.
Stat zabezpeuje obhospodarovanie lesov s rekreaénou funkciou cca na 30 % vymery tejto
subkategorie. Zvysnych 30 % je diferencovanych v sprave inych vlastnikov.

Primestské lesy a lesy so zdravotno-rekrea¢nou funkciou st len malou ¢astou lesov, ktoré
st obhospodarované mestami a obcami. Celkovy pocet obci a miest, ktoré si vlastnikmi lesov na
Slovensku je 347. Celkova vymera lesnych pozemkov vo vlastnictve miest a obci je cca 196 tis.
ha.

Obhospodarovanie primestskych lesov s rekreacnou funkciou ma viacero problémov,
z ktorych finan¢né nahrady vystupuju do popredia.

Pojem “rekreacny les” bol zavedeny Zakonom o lesoch ¢. 166/1960 Z. z. Tento termin sa
vel'mi blizi, ale nie uplne sa stotoziuje s terminom “primestsky les”. Pojem “rekreacny les” je
definovany vel'mi obmedzene jednou prevladajicou funkciou, oproti comu “primestsky les” plni
viacero integrovanych funkcii v kontakte s mestskymi (obecnymi) aglomeraciami. Ide
o rekrea¢nll, podoochranni, protieréznu, protizosuvnu, vodohospodarsku, ... ale aj produkéna
funkciu.

Z hladiska starostlivosti o zdravotny stav obyvatelstva je velmi chvalyhodné,
ze lesnicka legislative od druhej polovice minulého storoc¢ia (Z 166/1960 Z. z.) a po sucasnost’
(Z 326/2005 Z. z.) zarad'uje rekreacné (primestské) lesy medzi ekosystémy s osobitnym reZimom
obhospodarovania.

Z realiza¢ného hl'adiska je vhodné a potrebné, aby v primestskych lesoch bola vytvorena
urcitd zonalizacia, ktora reSpektuje diferencované poziadavky navstevnikov na rekreaciu (oddych).
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V stcasnosti sa primestské lesy odporaca delit’ do troch zon. V starSej literature je mozné najst’
aj terminy ako “lesny park”, resp. “parkové lesy” a iné, ktoré sa v mnohom zhoduju s I. zénou
primestského lesa.

Primestsky les je potrebné chapat’ ako upraveny krajinny prvok, ktory tvoria navzajom
harmonicky zladené prirodzené porastové a krajinotvorné prvky, ako aj umelé prvky na zvysenie
komfortu navstevnikov. Musi byt’ v stilade so schvalenou uzemnou planovacou dokumentéciou a z
nej plynucim rieSenim primestskej zelene vo vztahu k rekreécii. Ide o upraveny les, ktory sluzi k
oddychu a osviezeniu obyvatelov po cely rok. Porastové prvky st formované podla zasad
funkénej Gdinnosti a estetického pdsobenia lesa a si harmonicky skibené s umelymi prvkami
spravidla technického charakteru. Ma vhodné klimatické podmienky a vyhovuje hygienicko-
zdravotnym poziadavkam. Viac ako 50 n% vymery primestského lesu tvoria lesné ekosystémy.
Pozemky st sti¢ast'ou lesného podneho fondu. Nema vymedzené plochy pre individudlnu chatovi
vystavbu, resp. nezahfila prvky dlhodobej rekreacie (autokemping, stanové zékladne ...).
V jednotlivych zonach st vybudované objekty pre zvysenie rekreacného komfortu navstevnikov.

V ramci zonalizacie primestskych lesov je jadro navStevnosti sustredené najma v 1. a 2.
zone. Z toho dovodu je potrebné najmé v tychto zonach obhospodarovat’ lesné ekosystémy vel'mi
citlivo, pri zohladnovani funkéného zamerania porastov, estetizdcie prostredia, zvySovania
relaxatného a zdravotného efektu, atd. Bezpodmienecne nutné je mat na zreteli bezpecnost
navstevnikov primestského (rekreacného) lesa.

Osobitnu pozornost’ je potrebné venovat’ 1. zone primestského lesa, ktora je navstevovana
najintenzivnejSie a aj Struktira navStevnikov je najrozmanitejSia. Tato zona by mala byt v
bezprostrednom kontakte so zastavkou MHD, resp. by v jej blizkosti mali byt’ parkoviska pre auta.
Cesty a ucelové lesné komunikécie (zvaznice) nevyhnutné pre prevadzku lesného hospodarstva
vytvaraju potrebné dopravné spojenie vo vnutri primestského rekreacného lesa. Nie si vSak
pristupné pre verejnil dopravu. 1. zéna by mala byt vybavena sietou chodnikov resp. tc¢elovych
komunikacii pre chodcov. S ohl'adom na bezpecnost vo vztahu k rozvoju cykloturistiky je
potrebné cyklotrasy vhodne vyznalit. Hlavné chodniky pre chodcov je potrebné poprepdjat
bo¢nymi chodnikmi, aby nedochédzalo k devastécii zelene. Lavky a mostiky, resp. Gpravu tokov
je potrebné robit’ z materidlov, ktoré harmonicky zapadajii do prostredia (drevo, kamen). 1. zoéna
primestského lesa musi byt vybavend aj celou Skalou “technickych zariadeni”, ktoré zvySuju
relaxaény ucinok. Ide napr. o otvorené odpocivadld (lavicky), kryté odpocivadla (pristresky),
altanky, otvorené stabilizované ohniska, ihriska a Sportové zariadenia pre deti, resp. navstevnikov
rozneho veku, informacné =zariadenia (smerové tabule, turistické znaCenie, informacné
a orientacné tabule), dostupnu pitnu vodu, odpadkové kose, atd’. Vo vel'kej obl'ube su priestory v
kontakte s vodnymi plochami a vodnymi tokmi. V zimnom obdobi by tu mal byt’ priestor aj na
turistické lyZovanie (bezky), resp. sankovanie. Osobitnou zlozkou 1. zény primestskych lesov s
hygienické zariadenia (WC, umyvarne, sprchy), ale aj zariadenia na obCerstvenie (stanky, bufety,
reStaurécie). Tieto zariadenia vo vicSinel. zon absentuju.

V rozptylovom uzemi (2. zéna) nemusi byt siet chodnikov a mmnozstvo zariadeni
v takej hustote (pocte) ako v 1. zone, ale aj tu st vitané plochy pre Sport, ako aj vSetky technické
zariadenia a opatrenia, ktoré zvySuju komfort navstevnikov.

Osobitnym problémom primestskych lesov je vandalizmus a znizenad hygiene pozdiz
turistickych chodnikov (trés), resp. smetnych koSov. Zni¢ené lavicky, pristreSky (mnohokrat
spalené), resp. kopy odpadkov okolo smetnych koSov poukazuju na potrebu osvetovej prace
s navStevnikmi rekreacnych oblasti na jednej strane, ako aj na zlepSenie technickych
(zabezpecovacich) sluZieb na strane druhej. Napr. tam, kde st nainstalované smetné kose, by sa
nemalo stavat, Ze sa smeti neodstrania aj za niekol’ko dni.

Rekreacia — relax — oddych sa presuva aj do 3. zony primestského lesa. Frekvencia
navstevnikov je tu ovela menSia, ale tito zona poskytuje viacsi kl'ud a samostatnost’ pre
navstevnika. Literatura uvadza tato zénu ako “zénu ticha”.

Kratkodoba rekreacia sa v suCasnom “preautomobilizovanom” svete neviaze uz len na
primestské lesy, ale v rdznych formach sa prestuva aj do inych subkategorii, resp. kategorii lesov.
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Zber hub, lieCivych rastlin pre vlastné ucely, pozorovanie zveri, cyklistika, bezecké lyzovanie,
jachting a iné sa stavaji vel'mi médnymi.

Pestovné opatrenia v lesoch s rekrea¢nou funkciou

Ekosystémy v jednotlivych zdénach primestskych lesov si vyzaduju daleko vyssSiu
starostlivost’ ako iné lesné spolocenstva. St totizto najviac navstevované laickou, ale aj odbornou
verejnost'ou, ktord ma vysoké poziadavky a v “kontrole” lesa a celkového prostredia rekreacie je
mnohokrat az nadmieru kriticka.

Obhospodarovanie lesov s rekreacnou funkciou vyplyva z poznatkov o biologickych
procesoch, ako aj funkcnej ucinnosti jednotlivych drevin, resp. spolocenstiev. Vac¢sina autorov,
ktori sa zaoberaju touto problematikou odporti¢a obhospodarovat’ tieto spoloc¢enstva na principoch
“prirode blizkeho pestovania lesa”. V praxi to znamena koncepcnu starostlivost’ o lesné porasty vo
vietkych rastovych fazach. Specifiki vyplyvajice z funkéného zamerania tychto porastov sa
musia prejavit v diferencovanom pristupe a modifikovanej realizacii vhodnych pestovnych
opatreni.

Vo vsetkych porastoch bez ohladu na rastovu fazu je potrebné usmernovat Struktiru
porastov tak, aby v Co najvdcSej miere zabezpeCovala funkénu ucinnost, t. j. poziadavky
navstevnikov na rekredciu a oddych.

Z pohladu navstevnikov su v rekreaénych lesoch najefektivnejSie zmieSané porasty
ihlicnatych a listnatych drevin. Najméa pritomnost’ ihlicnanov zvySuje ozdravny efekt prostredia.
V medzinarodnej ankete (CSR, Svajéiarsko, Raktsko, SRN) sa pre takéto zmieSanie porastov
vyjadrilo 52-76 % respondentov (POLENO 1985). Taktiez zmieSanie slnnych a tiennych drevin
pdsobi na navstevnika rekreacného lesa priaznivo, pricom velkou vyhodou slnnych drevin je ich
relativne rychly rast a tvarova premenlivost’ v mladom veku.

V suvislosti s drevinami napr. LUKACIK (2008) upozoriiuje na uprednostiiovanie domacich
(autochtonnych) druhov drevin s ich réznymi formami, pred vnaSanim cudzokrajnych drevin, aj
ked’ ich wuplatnenie v opodstatnenych pripadoch priptsta. Povodné druhy predovSetkym
zachovavaji identitu domadcej krajiny, su vcelku stabilné a navySe aj vel'mi dekorativne
a estetické. Samozrejme pri ich uplatiovani treba zohladiiovat podmienky prostredia
a individudlnu prispdsobivost’ jednotlivych drevin , ktord mdze byt rdzna. Stava sa, Ze niektora
drevina, alebo druh pre urciti oblast’ nie je najvhodnejSia, ale niektoré vyselektované jedince si
odolné a znaSaju Specifické podmienky prostredia. A prave tieto jedince by mali byt po
rozmnoZeni dobre pouzitel'né pre dané prostredie.

Mladiny st vel'mi citliva rastova faza, ktord vytvara zaklad pre nasledna funkénu G€innost’
porastov. Hovorit’ (realizovat’) o zdsahu do mladin s prioritnou rekreacnou funkciou v intenciach
hospodarskeho lesa, t. j. o Cistke (listnaté mladiny), resp. prerezavke (ihlicnaté mladiny) nema
raciondlne opodstatnenie. Napr. v 1. zéne primestského lesa na lokalite bankov sme urobili
analyzu mladiny, ktora sa vyskytuje pozdiZ chodnika medzi 1. a 2. oddychovym miestom (tab. 1).

Tabul’ka 1. Struktira mladiny na lokalite Bankov

drevina

vrstva | kvalita rakyta | lipa | hrab | baza | dub | javor | svib | ruza | Ceresha | lieska | trnka spolu %
hom d 0 0 100 0 0 0 0 0 700 0 0| 800| 35
Uretva s 0 0| 100 0 0| 100 0 0 100 0 0| 300| 13
z 1200 0| 1000 0 0| 100 300 0 100 0 0| 2700 | 11,9
dni d 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0| 00
S\irr:t\;laa s 0 0| 300 200 0 0 0 0 300 0 0| 800| 35
z 0| 300 1600 0| 100 | 3500 | 2300 | 1700 400 | 600 | 200 | 10700 | 47,3
3&133 z 100 0| 1200 0| 500 | 3500 | 2200 0 0 0 0| 7300 | 323
spolu | 1300 | 300 | 4300 | 200 | 600 | 7000 | 4800 | 1700 | 1600 | 600 | 200 | 22600 | 100,0

% 58| 1,3| 190| 09| 27| 310| 212| 75 71| 2,7| 09| 1000
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Na relativne malej ploche nad spojovacim chodnikom zistili 11 druhov drevin
stromovitého, resp. krikovitého typu. V prepocte na hektar sme zistili az 22600 kusov. Pri
realizécii Cistky v hospodarskom lese, by boli s najva¢Sou pravdepodobnostou viba rakyta
(Salixcaprea), baza ¢ierna (Sambucusnigra), svib krvavy (Swidasanguinea), ruza (Rosasp.), lieska
obyc¢ajna (Corylusavellana) a trnka obyc¢ajna (Prunusspinosa).

Ak zvazime esteticki hodnotu druhov, ktoré sa v mladine nachadzaju, a celkové funkéné
zameranie prostredia v 1. zone primestského lesa, musime riesit’ situdciu diferencovane. Musime
si uvedomit’, ze:

- rakyta: je esteticky posobiva v jarnom obdobi — v ¢ase kvitnutia, celoro¢ne ma pdsobivi farbu
listov a svojim vyS$im rastom zvyraziiuje vertikalnu diferencidciu porastu. Vo vicsej
koncentracii jedincov mdze sposobovat’ alergické (pelové) reakcie.

- baza ¢ierna: posobi svojimi kvetmi na jar, plodmi na jesen, tvarom listov a krikov celoro¢ne.

- svib, ruza, trnka: maji podobné estetické pdsobenie ako baza. NezanedbateIna je aj aréma
v Case kvitnutia.

-  CereS$na, lipa, javor: sui mimoriadne dekorativne v Case kvitnutia, ale svojim habitusom
a postavenim v mladine zvySuju jej estetické pdsobenie.

- hrab, dub: su dreviny povodné, stanoviStne vhodné, ktoré budil tvorit' jadro porastov
v nasledovnych rastovych fazach.

Zasah sme orientovali najmi do strednej vrstvy. Vyber bol realizovany v hrabe, svibe
a javore. Odstranili sme aj niekol’ko jedincov rakyty a ¢ereSne z hornej vrstvy.

V prebierkovych porastoch je navsStevnikmi rekreacného lesa vnimany najmi kmenovy
priestor. Nazory na Struktru takychto porastov su rdzne.

Diferencovand vertikdlna vystavba je preferovana pri znacnej druhovej a morfologickej
pestrosti drevin. Véc¢Sina navstevnikov lesov s rekreac¢nou, resp. kapelno-zdravotnou funkciou
uprednostiiuje také Struktiry ekosystémov, ktoré umoziuji diferencované vyhlady “dovnutra”
porastov. Spolo¢enstva, ktoré maju pozdiz turistickych chodnikov taku vertikalnu vystavbu, ktora
neumoznuje vyhl'ad do porastov, resp. okraje maji charakter uzavretého porastového plasta “od
spodu az hore”, vyvolavaji u mnohych navsStevnikov negativne pocity z uzavretého priestoru.
Casto sa argumentuje aj pocitom nebezpeia zo strany zvere, resp. aj Cloveka. Vicsina
navstevnikov kladne hodnoti otvorené priestory (rubane, luky, pasienky), ktoré¢ umoziuja vyhl'ad
na okolitl krajinu.

V prebierkovych porastoch je preto potrebné vel'mi citlivo riesit’ vzajomny vzt'ah statickej
a biologickej stability, funk¢nej Uc¢innosti (estetika, bezpecnost, ozdravné procesy, Sportové
a turistick¢ vyuzitie, edukacné procesy, atd.), ako aj produk¢nej ucinnosti a ekonomicke;j
efektivnosti.

Na lokalite Alpinska sme napr. rieSili modelova situdciu v troch typoch porastov
s prioritnou rekreagnou funkciou (obr. 1-2, tab. 2-3). Na relativne malej ploche pozdiz turistického
chodnika mézu navstevnici relaxovat’ pri rézne vizualne (druhovo, vertikdlne, situacne, atd’.)
pdsobiacich porastoch.
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Obr. 1. Pohl'ad na porast so zastipenim listnatych, stanoviStne vhodnych drevin na lokalitdch

Alpinka
Tabul'ka 2. Biometrické charakteristiky drevin v poraste so zastipenim listnatych drevin na
lokalite Alpinka
pocet hrubka vyska vyska nas. zéasoba kruhova
drevina stromov stromu d1,3 stromu koruny zakladna
(ks.ha™) (cm) (m) (m) (m*ha) (m2ha)
XESX XESX XESX
buk 480 29,7+12,1 25,0+4,7 12,1+4,1 518,0 38,4820
hrab 20 17,120,0 20,6+0,0 9,2+0,0 4,4 0,4600
javor 20 27,4+0,0 24,3+0,0 14,120,0 14,2 1,1780
lipa 20 37,0+0,0 27,9+0,0 10,5+0,0 30,0 2,1500
spolu 540 29,4+11,7 24,9+4.5 12,0+4,0 566,6 42,2700
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Obr. 2. Pohl'ad na vertikdlne Cleneny porast so zastipenim jedle na lokalite Alpinka

Tabul’ka 3. Biometrické charakteristiky drevin v poraste so zastupenim jedle na lokalite Alpinka
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pocet hrubka vyska vyska nas. zasoba kruhova
drevina stromov stromu d1,3 stromu koruny zakladna
(ks.ha™) (cm) (m) (m) (m*ha) (m%ha)
X£SX XESX XESX
jedla 140 39,947,1 28,3427 14,844,5 232,8 18,0080
dub 40 41,4+3,8 26,4+2,1 15,10,3 72,4 5,4040
buk 220 25,8422,0 19,2473 6,5+3,4 250,4 20,8780
hrab 40 37,5+11,5 19,8+5,7 5,1£0,4 50,2 4,6120
javor 20 34,1+0,0 23,7+0,0 11,3+0,0 16,5 1,5260
spolu 460 30,2+18,7 22,1+7,5 10,0+5,5 622,3 46,9020

V réamci sledovanych porastov bol vyznafeny zéasah, ktorym boli vyberané jedince zo
vSetkych stromovych tried tak, aby sa z porastu odstranili poSkodené, choré, netvarne
a neestetické jedince, ako aj zdravé jedince nizSich stromovych tried, ktoré branili vo vyhlade do
porastu, resp. na zaujimavé objekty a prirodné vytvory, ktoré sa na ploche dielca vyskytovali.
Zasahom sa zaroven uvolnili jedince, ktoré boli zaujimavé z hl'adiska druhu, morfologického
tvaru, resp. formy, ako aj z hl'adiska perspektivneho vyvoja ekosystému.

Silu (intenzitu), ako aj interval zasahu je potrebné volit’ tak, aby prvky prioritnej funkcénej
ucinnosti nestratili vplyvom zanedbania z4sahu svoje opodstatnenie.

Rubné porasty v 1. a 2. zone primestskych lesov su “relativne problematické”, nakol'ko
vel’ka Cast’ navstevnikov rekreacného lesa kladie otazku “... preco to rubete, ved’ ten porast (tie
stromy) bol taky pekny?”. V takychto pripadoch (je uplne jedno ¢i boli pouzité jemnejSie obnovné
postupy vhodné pre podrastovy, vyberkovy alebo ucelovy hospodérsky sposob) by sa nemalo
zabudat’ na osvetu a vychovné pdsobenie. Vel'mi efektné a z edukaéného hl'adiska aj efektivne st
informacné tabule, ktoré informuji navstevnikov o vyvoji lesnych ekosystémov, ako aj
o pri¢inach a doésledkoch koncepéného usmeriovania dynamiky vyvoja porastov.

Prave Mestské lesy KoSice a. s. inStalaciou informacnych panelov na Starej bankovskej
ceste davaji navod na zvySovanie informovanosti navstevnikov primestskych lesov.

Pri realizacii vSetkych tazbovo - pestovnych opatreni je potrebné v maximalnej miere dbat’
na bezpecnost’ ndvstevnikov. Otazka bezpecnosti je vel'mi atraktivna aj pri starych porastoch, resp.
prestarlych jedincoch, kde hrozi odumieranie vetiev a ich nekontrolovateI'né padanie. Takato
situdcia moze nastat’ na lokalite Horny Bankov — “Pod starymi dubmi”. Tato lokalita je dobre
pristupnd a spontanne navstevovana pre svoje dobré umiestnenie, vybavenie, ale aj ,,schopnost™
vytvérat’ duSevna pohodu.

V rekreacnych lesoch mesta KoSice je takychto prijemnych a malebnych miest viac.

Zaver

Lesné ekosystémy su najvyznamnejSou zlozkou zivotného a prirodného prostredia. Plnia
Siroku Skalu zivotne ddlezitych funkcii (produkcia kyslika, ukladanie uhlika, zachytavanie imisii,
regulovanie kolobehu vody, tepla, ..., produkcia dreva, atd’. ...). Do buducna budu este vo vacsej
miere vystupovat do popredia verejnoprospesné funkcie. Vyznamnu tlohu budi zohravat’ aktivne
aj pasivne formy funkcii, ktoré budi zabezpecovat najmd vodohospodarske, zdravotné
a rekreacné poziadavky l'udskej spolo¢nosti. Hlavnym cielom hospodérenia v lesnych parkoch
(1. a2. zbénach) primestskych lesov je a bude zachovat a vytvarat na Uzemiach najviac
atakovanych C¢lovekom stabilny, esteticky posobiaci les a vytvarat’ tak vhodné podmienky pre
kazdodennu rekreaciu, bez ohl'adu na ro¢né obdobie.

Do buducnosti bude potrebné pre dosiahnutie tohto ciel’'a vynalozit’ vel'ké mnozstvo prace,
vedomosti, ako aj ekonomickych prostriedkov zo strany lesnych hospodarov. Bude vSak potrebné
aj zvySovanie vedomostnej urovne navstevnikov, najma vo vztahu k lesu a zivotnému prostrediu
vo vSeobecnosti.
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PRAVNE ASPEKTY VYUZIiVANIA VEREJNOPROSPESNYCH FUNKCII
LESOV

LEGAL ASPECTS OF THE USE OF PUBLIC BENEFICIARY FOREST FUNCTIONS

RASTISLAV SULEK

Abstrakt

Prispevok sa zaobera problematikou pravnych aspektov vyuzivania verejnoprospesnych funkcii
lesov z pohladu vlastnikov lesov i Sirokej verejnosti. Prispevok riesi V teoretickej Casti zakladné
sukromnopravne a verejnopravne aspekty vlastnickeho prava a moznosti jeho obmedzenia
VO verejnom zaujme a nasledne v praktickej Casti analyzuje konkrétne pravne aspekty vyuzivania
verejnoprospeSnych funkcii lesov v ramci jednotlivych ustanoveni zakona o lesoch tykajucich sa
ochrany lesnych pozemkov, vyhlasovania lesov osobitného urcenia a vyuzivania lesov
verejnost'ou.

Krucové slova: lesné pravo, vlastnicke pravo, vlastnik lesa, starostlivost’ o lesy, vyuzivanie lesov,
verejnoprospesné funkcie lesov

Abstract

The paper deals with the issue of the legal aspects of the use of public beneficiary forest functions
from the point of view of both — the forest owners as well as the general public. Within the
theoretical part, the paper analyses basic issues of property rights as they are included in the
private law and public law, together with their restrictions due to the public interest. Consequently,
the practical part of the paper deals with the particular legal aspects of the use of public
beneficiary forest functions as they are incorporated in the individual legal provisions of the Forest
Act that regulate the protection of forest land, process of declaration of the special-purpose forests
and the use of forests by general public.

Key words: forest law, property rights, forest owner, forest management, use of forests, public
beneficiary forest functions

1 Uvod

Ekonomické a spolocensko-politické zmeny po roku 1989 sa prejavili snahami vykonat’
zasadné zmeny aj v pravnej Uprave spolocenskych vztahov v lesnom hospodarstve. Po Ciastocnej
novelizacii dovtedy platnych pravnych predpisov v oblasti lesného hospodarstva v 90-tych rokoch
minulého storocia postupne prevladdal nazor, ze je nevyhnutné pripravit’ nova komplexnu upravu
spolocenskych vztahov k lesom. V juni 2005 bol tak v slovenskom parlamente schvaleny vladny
navrh nového zakona o lesoch®,

Jednou z najvyznamnejsich skuto¢nosti pre vypracovanie nového zakona o lesoch malo
byt vytvorenie rovnovadhy medzi verejnymi zaujmami a poziadavkami vlastnikov lesov vratane
legislativneho rieSenia nahrady $§kod andhrad za obmedzenie vlastnickych prav. Zikon
€. 326/2005 Z.z. o lesoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ,,zakon o lesoch®) tak v zmysle

! Podrobnosti o procese pripravy predmetného zakona detailne analyzuju SULEK — SALKA (2004, 2007).
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zékladnych ustanoveni okrem iného upravuje aj problematiku vlastnictva lesnych pozemkov
a vyuzivania lesov, a to najmé v dieloch zakona tykajucich sa lesnych pozemkov a ich ochrany,
diferencovaného hospodarenia v lesoch, vyuzivania lesov verejnostou a iného vyuzivania lesov
ako aj ndhrady Skody na lesnom majetku a ndhrady za obmedzenie vlastnickych prav. Z tychto
zékladnych ustanoveni vychadza aj Gcel sicasnej pravnej Gpravy starostlivosti o lesy, ktorym je,
okrem in¢ho, aj zosuladenie zaujmov spolocnosti a vlastnikov lesov, resp. dosiahnutie vyvazeného
stavu medzi opradvnenymi zaujmami vlastnikov lesa a verejnymi zaujmami

V sucasnosti nadobudaju, okrem produkénych funkcii, stale va¢si vyznam mimoprodukéné
funkcie lesov. Les uz svojou samotnou existenciou zabezpeCuje mnohé nenahradite'né
spolocenské a ekologické funkcie. Verejnoprospesné funkcie lesov, ktoré mozno v sulade
S terminoldgiou pouzitou v zdkone o lesoch stotoznit® so spoloCenskymi funkciami (najma
zdravotnd, kultirna, rekreacnd, prirodoochrannd a vodoochranné funkcia), st vyuzivané Sirokou
verejnostou, hoci ich plnenie primarne zabezpeCuji vlastnici (resp. sprostredkovane
obhospodarovatelia) lesov. Tu tak modze zakonite dochadzat’ k stretu zaujmov verejnosti
a vlastnikov lesov, ktory je do istej miery regulovany v ramci pravnej Upravy starostlivosti o lesy
Vv stlade s Gstavnopravnymi principmi. Vyuzivanie verejnoprospesnych funkcii lesov verejnost’ou
tak ma svoj pravny rozmer, ktory je bliz§ie analyzovany v ramci tohto prispevku.

Prispevok riesi v teoretickej cCasti zadkladné sukromnopravne a verejnopravne aspekty
vlastnickeho prava a moznosti jeho obmedzenia vo verejnom zdujme a nasledne v praktickej casti
analyzuje konkrétne pravne aspekty vyuzivania verejnoprospesnych funkcii lesov v ramci
jednotlivych ustanoveni zakona o lesoch tykajucich sa ochrany lesnych pozemkov, vyhlasovania
lesov osobitného urcenia a vyuzivania lesov verejnostou.

2 Pravna uprava vlastnickeho prava a jeho obmedzenia

Institut vlastnickeho prava ako jeden z najstarSich a kI'i€ovych pravnych instititov v rdmci
kontinentalnej pravnej kultury predstavuje zdklad pravnej Upravy majetkovych vztahov. Pravo na
vlastnictvo patri k zdkladnym l'udskym pravam a slobodam — pravo vlastnit’ majetok sa chape ako
jednotny pravny institat, ako jedno zo zékladnych prav cloveka, ktoré umoznuje jednotlivcovi
rozhodovat’ o sebe (PosLucH — CIBULKA 2006). Majetkové vztahy patria k najdolezitej$im
spoloCenskym vztahom a vel'mi Casto samotné ustavnoprdvne normy vyjadruju socidlne véizby
a funkcie vlastnickeho prava.

Vlastnicke pravo ako pravnu kategériu je potrebné chapat’ v podobe objektivneho
a subjektivneho vlastnickeho prava. Objektivne vlastnicke pravo predstavuje sthrn pravnych
noriem, ktoré upravuji ekonomické vztahy vlastnictva. Subjektivne vlastnicke pravo mozno
vymedzit’ ako objektivnym pravom ustanoventt moznost’ vlastnika vec drzat’, uzivat’, pouZzivat’ jej
plody auzitky a disponovat’ fiou, ato Svojou mocou uznanou a chranenou zakonom, ktora je
nezavisla od sucasnej existencie moci kohokol'vek iného k tej istej veci (LAZAR A KOL. 2006).
Obsahom vlastnickeho prava je tak nezavislé a samostatné ovlddanie predmetu vlastnickeho
prava.

Dnes sa vlastnicke pravo stalo stabilnou anevyhnutnou sucastou ustavnej ochrany
v demokratickych Statoch (SVAK — CIBULKA 2006). Sucasna ustavnopravna uprava v SR chrani
vlastnictvo vietkych vlastnikov — podla ¢l. 20, ods. 1 Ustavy SR kazdy ma pravo vlastnit’ majetok
a vlastnicke pravo vSetkych vlastnikov ma rovnaky zakonny obsah a ochranu. Z toho vyplyva, ze
kazdy, kto ma spdsobilost’ na prava, moze byt’ subjektom vlastnickeho prava a v stulade s pravom
vystupovat’ ako subjekt majetkovopravnych vztahov. Vlastnik mdze s vlastnictvom zaobchadzat
podla svojej vole, avsak ustava stanovuje uréité limity zaobchadzania s vlastnictvom. Ustavny
ramec ochrany vlastnickeho prava tak predstavuju ustavné principy rovnosti, nedotknutelnosti
a zaviznosti vlastnickeho prava.

V sukromnopravnej rovine sa problematikou vlastnickeho prava zaobera Zakon ¢. 40/1964
Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ,,Obciansky zakonnik®).
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Podla § 124 Obcianskeho zakonnika vSetci vlastnici maji rovnaké prava a povinnosti a poskytuje

sa im rovnaka pravna ochrana.

V ramci sucasnej pravnej upravy je nevyhnutné zaoberat’ sa nielen samotnou ochranou
vlastnickeho prava, ale tiez réznymi formami obmedzenia vlastnickeho prava. Vlastnicke pravo je
obmedzené jednak tym, ze vyuzivanim svojho vlastnickeho prava nesmie vlastnik narusit’ pokojné
vyuzivanie vlastnickeho prava inému. NajstarSou Gpravou v tomto zmysle je Uprava susedskych
vztahov a z nich vyplyvajicich obmedzeni. Dalsie vyznamné obmedzenia vlastnickeho prava sa
vyvinuli z poziadavky, aby vlastnik reSpektoval nielen zaujmy inych vlastnikov, ale aj verejny
zaujem.

Je zrejmé, ze vlastnik je vo svojom spravani limitovany zdkonom — musi sa spravat
vramci zdkona. Ako uvadza § 123 Obcianskeho zdkonnika, vlastnik je v medziach zakona
opravneny predmet svojho vlastnictva drzat’, uzivat, pozivat’ jeho plody a zitky a nakladat’ s nim.
V ustavnopravnej rovine je toto pojmové obmedzenie vlastnickeho prava vyjadrené formulaciou
v &l. 20, ods. 3 Ustavy SR, podla ktorého vlastnictvo zavizuje a nemozno ho zneuZit' na ujmu
prav inych alebo v rozpore so v§eobecnymi zdujmami chrdnenymi zdkonom.

Na zéklade uvedeného mozno konstatovat, Ze vlastnictvo sa chape nielen ako pravo, ale aj
ako povinnost’, pretoze k obsahu vlastnickeho prava patria okrem opravneni aj povinnosti, ktoré
obmedzuju subjektivne vlastnicke pravo. Tieto povinnosti a obmedzenia st spojené s konkrétnymi
vlastnickymi vztahmi a najCastejSie vyplyvaju zo stretu s inymi vlastnickymi pravami alebo
S verejnym zaujmom.

Vlastnik pri presadzovani svojich individudlnych vlastnickych zdujmov musi teda
reSpektovat’ aj zdujmy inych, najmi verejny zdujem. To je premietnuté v Gstavnopravnej rovine
v ustanoveni ¢l. 20, ods. 3 Ustavy SR, podla ktorého vykon vlastnickeho prava nesmie
poskodzovat' l'udské zdravie, prirodu, kultirne pamiatky a zivotné prostredie nad mieru
ustanovenu zakonom.

Obmedzenie vlastnickeho prdva mozno najst vo viacerych norméch verejného prava,
vratane ustavného prava. Rovnako ako iné moderné ustavy, aj Ustava SR konkretizuje podmienky,
za ktorych mozno vlastnicke pravo obmedzit, resp. odiiat. Podla ¢l. 20, ods. 4 Ustavy SR
vyvlastnenie alebo nutené obmedzenie vlastnickeho prava je mozné iba:

- v nevyhnutnej miere, a to z hl'adiska rozsahu aj z hl'adiska ucelu,

- vo verejnom zaujme, ktory sice nie je vymedzeny ustavou, ale mal by byt obsiahnuty
Vv jednotlivych zakonnych dovodoch umoznujucich obmedzenie vlastnickeho prava, pri¢om
tieto dovody by mali reSpektovat’ dobro spolo¢nosti,

- na zéklade zakona, ¢o znamend, Ze k obmedzeniu vlastnickeho prava moze dochadzat’ len
rozhodnutim zdkonom uréeného organu a postupom podl’a tohto zakona a

- za primeranu ndhradu, ¢o znamend, ze vyska nahrady by mala zohl'adfiovat’ mieru zdsahu do
vlastnickeho prava a mala by byt’ ur€ena na zdklade trhovej ceny veci, t.j. ndhrada by mala byt
na danom mieste a v danom c¢ase spravodliva.

Vykon, resp. realizacia vlastnickeho préava, t.j. iroveit moznosti slobodného nakladania
subjektov  vlastnickeho prava s majetkom Vvramci existujuceho politického, pravneho,
ekonomického a socialneho systému Statu, moze byt plne slobodny, obmedzeny alebo dokonca
zamedzeny v zavislosti od pocetnosti prikazov a zdkazov uvedenych v pravnych norméch (TUTKA
— KovALCik 2006).

Vlastnictvo v lesnom hospodarstve nemozno ani v sucasnosti chapat’ ako nikym a ni¢im
neobmedzované panstvo vlastnika nad vecou. Pretoze les tvori zakladnt zlozku zivotného
prostredia, nemozno oddel'ovat’ sukromné a verejné zaujmy, ale prostrednictvom pravnej normy je
potrebné tieto zaujmy vhodne skibit’ tak, aby sa zabezpe¢ila u¢inna ochrana lesnych pozemkov
a starostlivost’ o lesy ako 0 sucast’ prirodného bohatstva SR. Suvisi to aj s ¢l. 44, ods.1 Ustavy SR,
podla ktorého mé kazdy pravo na priaznivé zivotné prostredie. S tymto zakladnym pravom sa
vSak bezprostredne viaze ustavnd povinnost’ kazdého chranit’ a zvelad’'ovat’ Zivotné prostredie
(¢l. 44, ods. 2 Ustavy SR), pricom nikto nesmie nad mieru ustanovent zakonom ohrozovat’ ani
poskodzovat’ Zivotné prostredie a prirodné zdroje (¢l. 44, ods. 3 Ustavy SR). Okrem toho, v sulade
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S¢l. 44, ods. 4 Ustavy SR, stat dba o Setrné vyuzivanie prirodnych zdrojov, o ekologicku
rovnovahu a o U¢innu starostlivost’ o Zivotné prostredie a zabezpe€uje ochranu ur¢enym druhom
vol'ne rasttcich rastlin a vol'ne Zijicich zivocichov.

3 Ochrana lesnych pozemkov

Principy a zasady ochrany lesnych pozemkov upravuje druhy diel zdkona o lesoch, ktory
v zakladnych ramcoch nadvizuje na predchadzajiicu pravnu upravu tejto vecnej problematiky.

Podla § 5, ods. 1 zédkona o lesoch mozno lesné pozemky vyuzivat na iné ucely ako na
plnenie funkcii lesov, ak prisluSny organ S$tatnej spravy lesného hospodarstva, po
predchadzajiicom stanovisku dotknutych organov statnej spravy, rozhodne o ich docasnom vynati
alebo trvalom vynati z plnenia funkcii lesov alebo o obmedzeni vyuzivania funkcii lesov na nich.
K vynatiu alebo obmedzeniu vyuzivania méze dojst len v nevyhnutnych a oddévodnenych
pripadoch, najmé ak tlohy spolo¢enského a ekonomického rozvoja nemozno zabezpecit inak.
Ak o vydanie takéhoto rozhodnutia Ziada ina osoba ako vlastnik lesného pozemku alebo spravca
lesného majetku vo vlastnictve Statu, Zziadost” musi obsahovat’ suhlas vlastnika alebo spravcu
dotknutého lesného pozemku a dohodu o urceni vysSky a spdsobe poskytnutia nahrady za
obmedzenie vlastnickych prav.

Analogicky, podla § 6, ods. 3 zdkona o lesoch mozno uzemné rozhodnutie, ktoré sa ma
dotknut’ lesnych pozemkov, vydat bez sthlasu vlastnika alebo sprévcu, len ak ide o Gzemné
rozhodnutie o umiestneni stavby dial'nice, ciest pre motorové vozidla vratane ich sucasti podla
osobitného predpisu. V ostatnych pripadoch je na vydanie uzemného rozhodnutia o umiestneni
stavby na lesnom pozemku potrebny suhlas vlastnika alebo spravcu lesného pozemku vratane
zavazného stanoviska prisluSného orgdnu Statnej spravy lesného hospodarstva.

V ramci tychto pravnych ustanoveni si je potrebné uvedomit’, ze v suvislosti s vydavanim
spominanych rozhodnuti sa nikdy nevyzaduje sthlas obhospodarovatela, t.j. napr. ndjomcu
lesnych pozemkov.

4 Vyhlasovanie lesov osobitného urcéenia

V tretom dieli zakona o lesoch v ustanoveniach o diferencovanom hospodareni v lesoch
zékon zachovava zésadu kategorizacie lesov a Cleni lesy z hl'adiska vyuzivania ich funkcii na
ochranné lesy, lesy osobitného urcenia a hospodarske lesy.

Lesy osobitného urcenia su lesy, ktorych ucelom je zabezpecovanie Specifickych potrieb
spolo¢nosti, pravnickych osob alebo fyzickych osob, na ktorych zabezpecenie sa vyznamne zmeni
sposob hospodarenia oproti beznému hospodareniu — ide 0 tzv. osobitny rezim hospodarenia.
Na ucely zakona o lesoch sa beznym hospodarenim v lesoch rozumie taky spdsob hospodarenia,
ktory pri dodrzani ustanoveni tohto zdkona umoziuje racionalne vyuzivanie vSetkych jeho funkeii,
najmi produkcnej funkcie — tento sposob hospodarenia zodpoveda navrhu hospodarskych opatreni
programu starostlivosti o lesy pred uplatnenim osobitného rezimu hospodarenia.

Za lesy osobitného ur¢enia mozno okrem inych vyhlésit’ aj primestské lesy a d’alSie lesy
s vyznamnou zdravotnou, kultirnou alebo rekreacnou funkciou, ktoré maju zrejme aj najvacsi
vyznam prave z pohl'adu vyuzivania tychto funkcii Sirokou verejnostou.

V minulosti (do nadobudnutia G¢innosti sicasnej pravnej upravy starostlivosti o lesy) lesy
osobitného urcenia z dovodu vplyvov imisii vyhlasoval organ Statnej spravy lesného hospodarstva
na navrh vyhotovovatela lesného hospodarskeho planu, ostatné lesy osobitného urcenia
vyhlasoval tento orgén z podnetu vlastnika, spravcu alebo uzivatel'a lesného pozemku, alebo na
navrh inych organov $tatnej spravy, alebo z vlastného podnetu.

V stcasnosti lesy osobitného urcenia vyhlasuje rozhodnutim orgéan Statnej spravy lesného
hospodarstva na navrh vlastnika alebo spravcu, prislusného organu Statnej spravy (napr. podla

52



zékona o vodach alebo zakona o ochrane prirody a krajiny) alebo na navrh inej pravnickej alebo
fyzickej osoby. Zakon o lesoch pri vyhlasovani lesov osobitného urcenia ustanovuje povinnost’
organu Statnej spravy lesného hospodarstva konkretizovat’ v rozhodnuti osobu, na navrh ktorej sa
tieto lesy vyhlasuju a tiez dovod ich vyhlasenia spolu s rdmcovym navrhom osobitného rezimu
hospodarenia.

Ak navrh na vyhlésenie lesov osobitného uréenia predklada prisluSny orgéan Statnej spravy
alebo ina pravnicka alebo fyzicka osoba ako vlastnik alebo sprévca, navrh musi obsahovat stuhlas
vlastnika alebo spravcu s vyhlasenim lesov osobitného urc¢enia a dohodu o urceni vysky a sposobe
poskytnutia nahrady za obmedzenie vlastnickych prav v dosledku osobitného rezimu
hospodarenia. Tento suhlas a dohoda sa nevyzaduju vo vojenskych lesoch, alebo ak sa osobitny
rezim hospodarenia uplatituje na zaklade pravoplatného rozhodnutia prislusného organu Statnej
vodnej spravy podl'a Zékona ¢. 364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zdkona Slovenskej narodne;j
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni
neskorsich predpisov alebo na zaklade vSeobecne zavaznych pravnych predpisov vydanych podla
Zéakona ¢. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskor$ich predpisov.

Je zrejmé, Ze zabezpeCovanie verejnoprospesnych funkcii si v tomto pripade vyzaduje
zvySené vklady prace a finan¢nych prostriedkov vlastnikov a obhospodarovatelov lesa. V rdmci
tychto aktivit vznikaji zvySené naklady, resp. ujma na produkénej funkeii lesov, pretoze tu nejde
o ,,bezné hospoddrenie v lesoch®, zamerané¢ len na produkciu dreva, ale o ,,0sobitny rezim
hospodarenia®, kde treba vynalozit' vac¢Sie naklady, resp. kde vlastnikom a obhospodarovatelom
lesov vznika urcitd ujma, ktort spdsobuje aplikacia predpisov pravnych noriem vydanych Statom.

5 Vyuzivanie lesov verejnost’ou

Vyznamni zmenu v porovnani s predchadzajicou pravnou tpravou obsahuje piaty diel
zakona o lesoch, ktory upravuje vyuzivanie lesov verejnost'ou. Podla § 30, ods. 1 zakona o lesoch
ma kazdy pravo vstupovat’ na lesné pozemky. s vynimkou uzavretych a ohradenych lesnych
pozemkov vo vojenskych lesoch, na ktoré sa vyuZzivanie lesov verejnostou nevztahuje. Tym sa
zachovalo pravo vSetkych vstupovat’ na lesné pozemky bez osobitného povolenia, ale na rozdiel
od ustanoveni predchadzajuceho lesného zakona platnd pravna Uprava neumoziuje zbierat' pre
vlastnl potrebu lesné plodiny a razdie. Tu sa naplno prejavili zaujmy vlastnikov lesov, ktoré sa
premietli do faktu, Ze zakonodarca v tomto pripade uprednostnil sikromnopravny pohlad na
vlastnicke pravo v zmysle ob¢ianskeho prava pred verejnopravnou Gpravou v lesnom zakone.

Pri vyuzivani lesov verejnostou je kazdy povinny chranit’ a nenarusovat’ lesné prostredie,
reSpektovat’ prava a opravnené zaujmy vlastnika, sprdvcu a obhospodarovatela lesa a pokyny
obhospodarovatel’a lesa, ¢lena lesnej straze a organu $tatnej spravy lesného hospodarstva. Orgéan
Statnej spravy lesného hospodarstva moze na Ziadost’ vlastnika, spravcu alebo obhospodarovatel’a
lesa alebo z vlastného podnetu zakazat alebo obmedzit’ vyuZzivanie lesov verejnostou na dobu
nevyhnutne potrebnu, ak to vyzaduje ochrana prav a opravnenych ziaujmov vlastnika, spravcu
a obhospodarovatela lesa, ochrana lesa alebo iny verejny zaujem (napr. v pripade zvySeného
nebezpecenstva vzniku pozZiarov, zvySen¢ho nebezpeCenstva ohrozenia Zivota alebo zdravia
obCanov v pripade kalamit, ako aj v obdobi vyznamnom z hl'adiska funkcii lesov pri tazbe
V lesoch, zalestiovani, rozmnoZovani zivocichov a podobne). Organ Statnej spravy lesné¢ho
hospodarstva musi zdkaz alebo obmedzenie vyuzivania lesov verejnostou vhodnym spdsobom
zverejnit’ a v pripade potreby obhospodarovatel'ovi lesa uloZi dotknutt ¢ast’ lesa oznacit’.

Zakon o lesoch tiez taxativne vymenuva cinnosti, ktoré st v ramci vyuZivania lesa
verejnostou zakdzané, pricom ustanovuje povolenie niektorych vynimiek orgdnom Statnej spravy
lesného hospodarstva iba po predchadzajicom sthlase vlastnika, spravcu alebo
obhospodarovatel’a lesa.

Organ $tatnej spravy moZze tieZ obmedzit, pripadne inak upravit vykondvanie ¢innosti
podla osobitnych predpisov (napr. podla zakona ¢. 50/1976 Zb. o Uzemnom planovani
a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich predpisov, zdkona ¢. 44/1988 Zb.
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o ochrane a vyuzivani nerastného bohatstva (bansky zédkon) v zneni neskorsich predpisov, zakona
NR SR ¢. 215/1995 Z. z. o geodézii a kartografii v zneni neskorSich predpisov, zdkona
€. 656/2004 Z. z. o energetike a o zmene niektorych zédkonov v zneni neskorSich predpisov,
zakona ¢. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikéciach v zneni neskorSich predpisov, zékon
¢. 276/2001 Z. z. o regulacii v sietovych odvetviach a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov, zékon ¢. 281/1997 Z. z. . o vojenskych obvodoch v zneni v zneni
neskorsSich predpisov), na ktoré podl'a zakona o lesoch netreba povolenie, ak si takéto obmedzenie
vyzaduje ochrana prav a opravnenych zaujmov vlastnika, sprdvcu a obhospodarovatel’a lesa,
ochrana lesa lebo iny verejny zaujem.

6 Zaver

Na zaver tohto prispevku je potrebné zdoraznit, ze sukromnopravne zaujmy vlastnikov
lesov st chrdnené ustavou a ostatnymi stkromnopravnymi predpismi, kym verejny zdujem
spolo¢nosti definuje ustava a zédkon o lesoch. Problém kontradikcie medzi legitimnym pravom
vlastnikov lesov apoziadavkami spolocnosti, resp. Sirokej verejnosti na principy
obhospodarovania lesnych zdrojov mdze vyriesit’ len dokladné reSpektovanie zaujmov vsetkych
zucCastnenych, pricom samotnd pravna Uprava nestaci, pretoze obzvlast’ z pohl'adu vlastnikov lesov
je dolezity aj ekonomicky rozmer tohto problému stvisiaci s nahradou za obmedzenie
vlastnickych prév v dosledku osobitného rezimu hospodarenia.
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VYSKUM, KLASIFIKACIA A INTEGROVANE VYUZIVANIE FUNKCII
LESOV

RESEARCH, CLASSIFICATION AND INTEGRATED UTILIZATION OF FOREST
FUNCTIONS

VLADIMIR CABOUN

Abstrakt

Prispevok prinasa zakladné informéacie o vedecko-vyskumnych aktivitich v oblasti vyskumu,
klasifikacie a uplatiovani funkcii drevin aich spoloCenstiev (najmi lesa) v krajine Slovenskej
republiky.

Zakladnym ciel'om vyskumnej ulohy bolo vedecké zhodnotenie doterajsich poznatky o funkénych
ucinkoch lesa v realnych ekologickych, lesohospodarskych a socio-ekonomickych podmienkach
jednotlivych regionov Slovenska s vyuZitim najnovsich poznatkov sucasnej ekoldgie a ekonomiky
prirodnych zdrojov. Na zaklade uvedeného je vytvorené nové triedenie, klasifikacny systém,
metodika oceniovania funkcii lesov a navrhnuté bola metdda stanovenia miery ekostabilizaéného
poOsobenia lesov v krajine. RieSend problematika je v stilade s principmi trvalej udrzatel'nosti
obhospodarovania lesov a rozvoj ich produkénych a mimoprodukénych funkcii, ktora je aj jednou
zo zasad Narodohospodarskej stratégie - Podohospodarskej politiky.

KPucové slova: Funkcie lesa, klasifikacia funkcii lesa, vyuzitie funkcii drevin

Abstract

The paper presents basic information on scientific and research activities in the field of research,
classification and applying the functions of tree species and their communities (mainly forest) in
Slovakia.

Main aim of the research task was scientific assessment of acquired knowledge on functional
effects of forests under real ecological, forest management and socio-economic conditions of the
regions of Slovakia with the use of the latest knowledge of present ecology and economics of
natural resources. On the basis of the mentioned above there was constructed new classification,
classification system and a new methodology of the valuation of forest functions as well as the
method of determining the rate of ecological-stabilization effect of forest in the landscape. The
problems solved are in accordance with the principles of sustainable forest management and the
development of forest production as well as non-production function that is also one of the
principles of National economic strategy — Agrarian policy.

Keywords: Forest functions, classification of forest functions, utilization of the functions of forest
tree species

Uvod
Podstatou funkéne integrovaného hospodarenia v lesoch je cielené integrované vyuzivanie funkcii
lesov v krajine. Napriek ¢asu, ktory uplynul od zavedenia terminu ,,integracia funkcii lesa“

(Papanek, 1978) st autorove myslienky stale aktudlne a méZeme ich zhrnit' v nasledujucich
bodoch:

- Termin integracia funkcii lesa sa wujal arozSiril velmi rychlo v lesnickych kruhoch
I v oficialnych dokumentoch, ale ide skor o frazeologicky pokrok, ako o prelom v lesnickom
mysleni a konani.

- Napriek deklaraciam o polyfunkénom zamerani lesného hospodarstva zotrvavame na podstate
klasického lesného hospodarstva, ktorého jedinym ciel'om bola drevna hmota.
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- Vtradicnom ponimani lesné hospodarstvo je odvetvim vyrobnej cinnosti, ktoré pestuje
a vyuziva les ako zdroj lesnej suroviny.

- Lesny hospodar mé teda jedini ajasne vymedzenu tulohu, ale zdkon mu ukladd niektoré
obmedzenia a zaviazuje ho tam, kde je to potrebné chranit’ pddu, kde sa vyhlasila prirodna
rezervacia, nesmie t'azit’ drevo atd’.

- Ale to vSetko je zasahovanie zvonka, ktoré nemeni ni¢ na poslani lesného hospodarstva.

- Integruje lesny hospodar vsetky funkcie lesa do funk¢ne integrované¢ho lesného hospodarstva,
alebo lesny hospodar priberd tzv. vSeuzitocné funkcie lesa ako obmedzujuce podmienky vo
forme zavéznej objednavky od inych organizacii a rezortov?

- Lesné hospodarstvo, ako vyrobné odvetvie, Zije z odpredaja svojich vyrobkov. Z tohto
hladiska produkcna funkcia lesa vynaSa a vSeuzitoéné funkcie lesa su bremenom lesného
hospodara, a teda nie st rovhopravne.

- Jadrom a podstatou integracie funkcii lesa je prave vzajomné porovnavanie a zvazovanie
vyuzivania roéznych funkcii lesa, ich premietnutie do systému hospodarenia v lese a posudenie
prinosov vyplyvajicich z réznych spdsobov a stupiiov skibenia vyuzivania funkcii lesa do
optiméalnych proporcii.

- Lesny hospodar teda musi vediet, aké uzitky z lesa potrebuje spolo¢nost’, aby mohol spravne
vytycit’ ciele hospodarenia.

Vyznamnost’ rieSenia problematiky funkcii lesa vyplyva aj z faktu, ze Eurdpska komisia
vydala nariadenie COM ¢. (88) 255 tykajuce sa stratégie a akéného planu spolocenstva v oblasti
lesného hospodarstva, ktoré vytycilo celkovo 6 cielov LH, z ktorych 4 sa tykaju priamo rieSenej
problematiky:

- podporit’ c€ast’ celého sektoru lesného hospodarstva na planovani vyuZivania krajiny a tym
prispievat’ k rozvoju vidieka

- prispievat’ k ochrane a skvalitiiovaniu Zivotného prostredia

- zabezpecit dynamicky rozvoj lesného hospodarstva ktory by umoznil lepSie plnenie
jednotlivych funkcii lesov

- roz8irit’ vyznam lesov ako prirodzeného prostredia pre rekreaciu

Z uvedeného vyplyva, Ze budlicnost’ lesnictva je zavisla od vyznamu lesov v spolo¢nosti.

Ciel

Zakladnym cielom vyskumnej ulohy ,,Vyskum, klasifikacia a uplatiiovanie funkcii lesa
Vv krajine* bolo vedecké zhodnotenie doterajSich poznatkov o funkénych tucinkoch lesa v realnych
ekologickych, lesohospodarskych a socio-ekonomickych podmienkach jednotlivych regionov
Slovenska s vyuzitim najnovsich poznatkov sucasnej ekoldogie a ekonomiky prirodnych zdrojov.
Na zéklade uvedeného bolo vytvorené nové triedenie, klasifikacny systém a metodika oceniovania
funkecii lesov. Vysledky riesenia boli publikované (Caboun, Tutka, Moravéik a kol. 2010).
V sulade s lesnickou stratégiou EU je jednym zo zakladnych cielov lesnickej politiky
na Slovensku presadzovanie polyfunkéného (funkéne integrovaného) obhospodarovania lesov
a ochrana potencialu ich funkcii v celej Sirke. K funkénému potencidlu lesov treba preto
pristupovat’ ako k prirodnému bohatstvu a vhodnym obhospodarovanim ho treba zachovat’
a vV ramci moznosti aj zlepSovat’.

Medzi najzavaznejSie problémy limitujlice uc¢inné uplatnenie systému polyfunkéného
lesného hospodarstva patri najméa nesulad medzi spolo¢enskou objednavkou na funkcie lesov a ich
ekonomickym krytim.
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Teoreticko-metodické vychodiska

Napriek tomu, ze problematika funkcii lesov bola rieSena najméa v 70-80-tych rokoch
20. storo€ia, problematika funkcii drevin a ich spolo¢enstiev v krajine nebola v novych
ekologickych a socio-ekonomickych podmienkach Slovenska doteraz uspokojivo komplexne
rieSend. Ani v ramci europskych krajin nie je jednotny pohl'ad na funkcie lesov a ich vyuZzivanie.

Doterajsie antropocentrické ponimanie prirody a lesa, ktory mal sluzil ¢loveku podl'a jeho
poziadaviek sposobilo, ze funkcie lesa boli povazované za sluzby s ticelovym vyberom
a spoloc¢enskou utilitarnou priorizaciou. Z hl'adiska ekologického pristup k lesu a jeho funkciam sa
javi podstatne efektivnejSia a pragmatickejSia cesta funk¢nej integracie a nie cesta ucelove;j
diferenciacie a priorizacie niektorej z funkcii.

Aby bolo mozné naznaceny pristup realne vyuzit’, bolo potrebné podstatne rozsirit’
vedecké poznatky o funkciach lesov a moznostiach ich vyuZitia v Krajine a vytvorit’ novy
klasifikacny systém funkcii lesov zohl'adnujuci ekologicky pristup k lesu ako ekosystému.

Integracia vyuzivania funkcii drevin a ich spolocenstiev v krajine

Funkcidm lesa sa na Slovensku venovala pozornost’ najmi v 70-80-tych rokoch minulého
storo¢ia. PAPANEK (1978) zhrnul a vytvoril pre vtedajSie spoloc¢ensko-ekonomické podmienky
zékladné ramce riadenia lesného hospodarstva na principe funkcii lesov. Autor striktne odliSuje
funkcie lesa dosahované imyselnou ¢innost'ou pri hospodareni v lesoch od jeho vplyvu. Uvedené
triedenie rozoznavalo tri zakladné funkcie - produként, ekologickt a environmentélnu funkcii lesa
a stalo sa podkladom pre kategorizéciu lesov.

Na prace PAPANKA nadviazalo viacero vedeckych pracovnikov, napr. MIDRIAK A KOL.
(1981), ZACHAR A KOL. (1982)a d’alsi.

Nel'ahkou tlohou, ktord pred nami stdla, bolo vytvorenie klasifikacného systému
hodnotenia potencidlu  funkcii lesov ahodnotenia redlneho plnenia funkcii lesa rastuceho
V roznych stanovistnych podmienkach, v réznych typoch krajiny s r6znym vyuzivanim a stupiiom
antropického pozmenenia, s ohl'adom na zdravotny stav realneho lesa, jeho stcasni druhovu,
vekovu a priestorovl Strukturu, ekologickul stabilitu, zohladiiujucu nielen historicky vyvoj
a sucasny stav, ale aj oCakavané globalne i1 regionalne (najmé klimatické) zmeny a antropogénne
vplyvy, ako aj s ohl'adom na celospoloc¢enské poziadavky i zaujmy majitel'ov.

Vysledky vyskumu

A, Ekostabilizaénd a funkénd uicinnost’ lesnych ekosystémov v Krajine

Na zéklade dostupnych literdrnych a naSich experimentdlnych vysledkov bola urobena
primarna analyza funk¢nej ucinnosti lesnych ekosystémov v Krajine a vypracovali sme systém na
jej zistovanie a klasifikaciu. Tento systém nadvézuje na systém klasifikacie ekologickej stability
(Caboun 2002, 2003), nakolko dlhodob4 ekologicka stabilita je zakladnou podmienkou pre
zabezpecenie dlhodobej funkénosti lesov.

My chépeme ekologicku stabilitu ako schopnost’ ekosystému odolavat, alebo
kompenzovat’ vonkajSie, ale aj vnuitorné vplyvy bez vyrazného trvalého naruSenia funkcnej
Struktary tohto systému.

Prirodny ekosystém sa vyvija v stlade s danymi podmienkami a beZne sa vyskytujicimi
abiotickymi a biotickymi faktormi. Tieto podmienky a faktory formuji ekosystém (vplyv
prostredia), €o sa prejavuje aj pre dané podmienky na jeho Specifickej Struktire (druhovej, vekovej
a priestorovej) a nasledne na jeho ekologickej stabilite. Optiméalne rieSenie z hl'adiska ekologicke;j
stability, a teda aj optimalnej funk¢nosti ekosystému, je na zaklade nasich doterajsich poznatkov,
rieSenie prirody prostrednictvom prirodnych ekosystémov. Clovek z hladiska potreby

57



uspokojovania svojich potrieb r6znou mierou ovplyviloval Struktaru lesov, ¢im ovplyvnil aj ich
ekologickt rovnovahu, ekologicku stabilitu, a z toho vyplyvajuce plnenie jednotlivych funkeii.

Sucastou klasifikatného systému parcidlnej ekologickej stability jednotlivych
ukazovatel'ov su aj grafy percentudlneho zniZenia parcidlnej ekologickej stability v zavislosti od
stupnia odliSnosti sledovaného ukazovatela redlneho (hodnoteného) lesného ekosystému od
optimalneho — stanovistu zodpovedajicemu lesnému ekosystému. Vytvorenie modelov, priadne.
ich spresnovanie az na uroven lesnych typov, resp. typov lesa, je naro¢nd dlhodoba uloha d’alSieho
vyskumu, v spoluprdci s realizatormi a overovate'mi navrhovaného systému.

Pri urCovani ekologickej stability pre jednotlivé casové horizonty sa vychadza
Z jednotlivych  vyvojovych faz, resp. ich zmien pocas sledovaného obdobia, ako
aj z predpokladanych stanovistnych zmien pocas tohto obdobia.

Zmysel a prakticky vyznam ekologickej stability spociva v tom, Ze na zéklade zistenych
skuto¢nosti a hodndt je mozné navrhnat’ optimalny spdsob hospodarenia v sulade s prirodnymi
zakonitostami tak, aby sa posilnila pozadovana zlozka ekologickej stability — odolnost, alebo
pruznost’, s ohl'adom na plnenie pozadovanych funkcii lesa, dobu plnenia tychto funkcii a najmi
s ohl'adom na ocakéavané rozhodujuce faktory ovplyvitujuce existenciu a ekologicku stabilitu
konkrétneho lesa. Prepojenie funkénej ucinnosti a ekologickej stability cez stanovistu
zodpovedajucu Struktiru nadvizuje na navrh vychodisk pre tvorbu klasifikaéného systému funkeii
lesov

Zakladnou podmienkou pre zabezpecenie dlhodobej funk¢nosti lesov je ekologicka
stabilita ponimana ako schopnost’ ekosystému kompenzovat’ vonkajsie, ale aj vnttorné vplyvy bez
vyrazného trvalého naruSenia funkénej Struktury tohto ekosystému. Preto princip rieSenia funkcii
lesa vychadza z klasifikicie ekologickej stability (Caboun 1997, 2002) kde s numericky aj
graficky rieSené parcidlne ekologické stability zakladnych charakteristik ovplyvitujucich celkova
ekologicku stabilitu sledovaného ekosystému.

B. Funkcie lesa — ¢lenenie a moZnosti ich vyuZitia.

V naSom metodickom pristupe st jasne a striktne od seba odlisené a odc¢lenené funkcie
lesa (ponimané ako vplyvy, ¢i pdsobenie lesa na jednotlivé zlozky Zzivotného prostredia)
od vyuzivania tychto funkcii (vplyvov) ¢lovekom ako jedincom, zdujmovymi skupinami, alebo
celou spolo¢nostou za odplatu (finanént nghradu) (Caboun 2005). Podl'a toho, ako a na akej urovni
sa funkcie vyuzivajl, vznikd spolo¢enskda vyznamnost’ vyuZivania funkcii lesov. Spolo¢enska
vyznamnost’ by mala narastat’ od zdujmov jedinca, cez zaujmové skupiny, az po celospoloCensky
zaujem (vyznam). SpoloCenska vyznamnost nemusi vzdy koreSpondovat s ekonomickou
vyznamnostou, aj ked’ by bolo najvhodnejSie, aby ekonomické stimuly zodpovedali
spoloCenskému vyznamu.

Ekosystémovy pristup Kk triedeniu_funkcii lesov, mimo les rasticich drevin a ich
spolocenstiev v krajine
1. Abiotické funkcie — vplyv na abiotické zloZky ekosystému:
1.1 Edafické funkcie — vplyv drevin a ich spolocenstiev na pddu:
1.1.1 Podotvorna funkcia — vplyv na tvorbu pody
1.1.2 Pédu ovplyviiujica funkcia — vplyv na vlastnosti pod
1.1.2.1 Vplyv na fyzikalne vlastnosti pody
1.1.2.2 Vplyv na chemické vlastnosti pody
1.1.2.3 Vplyv na biotické vlastnosti pody
1.1.3 Pédoochrannd funkcia — vplyv na ochranu pddy
1.1.3.1 Protier6zna funkcia
1.1.3.2 Protidefla¢na funkcia
1.1.3.3 Protizosuvna funkcia
1.1.3.4 Protitransportna (akumula¢nd) funkcia
1.1.3.5 Brehoochranna funkcia
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1.2 Atmosférické funkcie — vplyv drevin a ich spoloCenstiev na ovzdusie
1.2.1 Vplyv na zloZenie vzduchu
1.2.1.1 Vplyv na chemické zlozenie vzduchu
1.2.1.1 Vplyv na biochemické zloZzenie vzduchu
1.2.2 Vplyv na {istotu ovzdusia
1.2.3 Vplyv na vihkost’ vzduchu
1.2.4 Vplyv na ionizdaciu vzduchu
1.2.5 Vplyv na svetelné pomery
1.2.6 Vplyv na tepelny reZim
1.2.7 Vplyv na pohyb vzduchu
1.3 Hydrické funkcia lesa
1.3.1 Retencna funkcia — vplyv na zadrziavanie zrazkovej vody
1.3.2 Akumulaéna hydricka funkcia lesa — vplyv na hromadenie vody
1.3.3 Retardacna funkcia — vplyv na spomal’ovanie odtoku
1.3.4 Regulacna hydrickd funkcia — vplyv na vyrovnanost’ odtoku vody
1.3.5 Vodoochranna funkcia
1.3.5.1 Vplyv na kvalitu a hygienu vody
1.3.5.2 Vplyv na mutnost’ tokov a zanasanie nadrzi
1.3.6 Nivdlne funkcie — vplyv na kvalitu, kvantitu a pohyb snehu

2. Biotické funkcie lesov — vplyv na biotické zlozky ekosystému:
2.1 Fytobiotické funkcie — vplyv drevin a ich spolo¢enstiev na rastliny
2.1.1 Vplyv na fytodiverzitu — vplyv na rozmanitost’ rastlin
2.1.2 Vplyv na fytoprodukciu — vplyv na produkciu rastlin
2.1.2.1 Vplyv na fytomasu
2.1.2.2 Vplyv na kvalitu a kvantitu dendromasy
2.1.3 Topicky vplyv na rastliny — vplyv na vytvaranie prostredia
2.1.4 Troficky vplyv na rastliny — potravinovy vplyv na rastliny
2.1.5 Vplyv na vnutroekosystémové vit’ahy
2.2 Zoobiotické funkcie — vplyv drevin a ich spolo€enstiev na Zivocichy
2.2.1 Vplyv na zoodiverzitu — vplyv na rozmanitost’ zivo¢ichov
2.2.2 Vplyv na zooprodukciu — vplyv na produkciu zivoc¢ichov
2.2.3 Topicky vplyv na Zivocichy — vplyv na vytvaranie prostredia
2.2.4 Troficky vplyv na Zivoc¢ichy — potravinovy
2.2.5 Vplyv na vnutroekosystémové vit’ahy
2.2.6 Vplyv na etologiu Zivocichov
2.3 Mikrobiotické funkcie — vplyv drevin a ich spolo¢enstiev na mikroorganizmy
2.3.1 Vplyv na existenciu a diverzitu niZSich organizmov
2.3.1.1 Vplyv na diverzitu mikroorganizmov
2.3.1.2 Vplyv na diverzitu hub a plesni
2.3.1.3 Vplyv na diverzitu machov a lisajnikov
2.3.1.4 Vplyv na diverzitu sinic a rias
2.3.3 Topicky vplyv na mikroorganizmy - vplyv na vytvaranie prostredia
2.3.4 Troficky vplyv na mikroorganizmy - potravinovy vplyv
2.3.5 Vplyv na vnutroekosystémové vzt’ahy
2.4 Antropické funkcie — vplyv drevin a ich spolocenstiev na ¢loveka
2.4.1 Topicky vplyv na ¢loveka a Pudsku spolocnost’
2.4.2 Troficky - potravinovy vplyv pre ¢loveka a spoloénost’
2.4.3 Biochemicky vplyv na cloveka
2.4.4 Biofyzikalny vplyv na cloveka
2.4.5 Vplyv na psychiku a sprdavanie sa ¢loveka
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Z uvedeného triedenia vyplyva, ze rozliSujeme zakladné funkcie lesa poOsobiace na
abiotické zlozky zivotného prostredia (vzduch, vodu, podu) ana biotické zlozky (rastliny,
zivocCichy, mikroorganizmy, clovek).

V oblasti abiotickych zloziek ekosystému dreviny aich spoloCenstva v Krajine plnia
edaficku, atmosférick, hydrickt a liticki funkciu a v oblasti pdsobenia na biotické zlozky
ekosystému, sa uplatiluje fytobioticka, zoobioticka, mikrobiotickd a antropickd funkcia. Inymi
slovami povedané, ide o kvalitu a kvantitu vplyvu drevin a ich spolo¢enstiev na pddu, klimu,
vodu, horniny, rastliny, Zivo¢ichov, mikroorganizmy ana cloveka. Tento vplyv zdvisi
od mnozstva faktorov, medzi ktorymi zohrava dominantné postavenie Struktira lesa, resp.
sledovaného ekosystému. Pritom mame na mysli Strukturu druhovu, vekovl a priestorovu, ktora
s d’alsimi ukazovatemi je tesne naviazand na ekologicku rovnovahu a ekologicku stabilitu
predmetného ekosystému.

Tieto funkcie su d’alej Clenené na jednotlivé parcidlne funkcie. Napr. edaficka funkcia
zahima podotvornu funkciu, vplyv na vlastnosti pod (niekedy oznacovany ako pedomeliora¢na
funkcia) a podoochrannu funkciu, ktora sa eSte deli na protier6znu, protideflaénu, protizosuvovu,
a brehoochrannu funkciu.

Vel'mi ddlezitou a neoddelitelnou stcastou vyskumu je popri hodnoteni a kvantifikécii
funkcii, teda vplyvu jednotlivych druhov drevin aich spoloCenstiev na jednotlivé zlozky
ekosystémov, aj sposob a forma posobenia v roznych podmienkach. Toto je vyznamné najmi
z hl'adiska aplikacie — cieleného vyuzivania funkcii lesa, resp. drevin v Krajine.

Komplex uvedenych funkcii, chapanych ako komplex vplyvov, modze skupina ludi,
jednotlivci, alebo aj I'udskéd spolo¢nost’ v konkrétnych podmienkach parcialne, alebo integrovane
vyuzivat’ na hospodarske, alebo socidlne ucely:

MoZnosti integrovaného vyuzitia funkcii drevin a ich spolocenstiev

1. Oblast’ hospodarskeho vyuZivania funkcii drevin a ich spolodenstiev v krajine
1.1 Vyuzitie funkcii lesov v lesnom hospodarstve
1.1.1 Produkcia dreva — dendroprodukcia
1.1.1.1 Vyuzitie dreva na piliarske a dyharenské vyrezy
1.1.1.2 Vyuzitie dreva na stipy a banské drevo
1.1.1.3 Vyuzitie dreva na zrde
.1.1.4 Vyuzitie dreva na vldkninu
.1.1.5 Vyuzitie dreva na Stiepky
.1.1.6 Vyuzitie dreva na palivo
.1.1.7 Vyuzitie dreva na produkciu drevného uhlia
1.1.1.8 Vyuzitie dreva na vyrobu hudobnych nastrojov
1.1.1.9 Vyuzitie dreva na vyrobu umeleckych a uzitkovych predmetov
1.1.2 Komplexné vyuZivanie produktov lesa
1.1.2.1 Vyuzivanie lesnych plodov
1.1.2.2 Vyuzivanie drevin na ziskavanie triesla, zivice, farbiv a pod.
1.1.2.3 Vyuzivanie drevin na ziskavanie Stiav
1.1.2.4 Vyuzivanie fytomasy na rdzne tcely
1.1.2.5 Vyuzivanie lesa na zber lie€ivych rastlin
1.1.2.6 Vyuzivanie lesov na produkciu medu
1.1.2.7 Vyuzivanie produktov lesa na vyrobu umeleckych predmetov
1.1.2.8 Vyuzivanie produktov lesa na vyrobu uZzitkovych predmetov
1.1.3 VyuZivanie produkcie vianocnych stromcekov a Ceciny
1.1.4 VyuZivanie lesa pre polovnictvo
1.1.5 VyuZivanie lesa pre chov a produkciu zveri
1.1.6 VyuZivanie lesa na viazanie uhlika

1
1
1
1
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1.2 Vyuzitie funkcii lesov v pol’nohospodarstve
1.2.1 VyuZitie vplyvu lesa na zvySenie fytoprodukcie
1.2.2 VyuZitie vplyvu lesa na zvySenie zooprodukcie
1.2.3Vyulitie funkcii drevin aich spololenstiev na ochranné a lesnicko-
melioracné pasy v pol’nohospodarskej krajine
1.2.3.1 Vyuzivanie drevin proti zosuvu pody
1.2.3.2 Vyuzivanie drevin proti deflacii pody
1.2.3.3 Vyuzivanie drevin proti vysusaniu pody
1.2.3.4 Vyuzivanie drevin proti erdzii pody
1.2.3.5 Vyuzivanie drevin proti odnosu pody
1.2.3.6 Vyuzivanie drevin na ochranu pred skodcami
1.3 Vyuzitie funkcii lesov vo vodnom hospodarstve
1.3.1 VyuZitie pre vyrovnané uvol’riovanie vody do prameriov a tokov
1.3.2 VyuZitie proti zandSaniu vodnych diel zachytavanim splavenin
1.3.3 VyuZitie pri ochrane krajiny pred povodiiami
1.3.4 VyuZitie pri ochrannych pasmach prameriov a nadrzi
1.4 Vyuzitie drevin a ich funkcii v energetike
1.5 Vyuzitie funkcii lesov v potravinarstve
1.6 Vyuzitie funkcii lesov v stavebnictve
1.7 Vyuzitie funkcii lesov v chemickom priemysle
1.8 Vyuzitie funkcii lesov v kozmetike
1.9 Vyuzitie funkcii lesov vo farmaceutickom priemysle
1.10 Vyuzitie funkcii lesov v nabytkarstve
1.11 Vyuzitie funkcii lesov v inej hospodarskej ¢innosti
2. Vyuzitie funkcii drevin a ich spolocenstiev v socidlnej oblasti
2.1 Vyuzitie na rekreaciu a oddych a regeneraciu sil
2.2 Vyuzitie na zdravotné ucely a lieCenie
2.3 Vyuzitie na hygienické ucely
2.4 Vyutzitie v psychickej a estetickej oblasti
2.5 Vyuzitie v oblasti ochrany prirody a krajiny
2.6 Vyutzitie pri tvorbe a ochrane Zivotného prostredia
2.6.1 VyuZitie v urbanizovanom prostredi
2.6.2 VyuZitie v pol’nohospodarskej krajine
2.6.3 VyuZitie v dopravnom prostredi
2.6.4 Vyuditie pri zvySovani ekologickej stability krajiny
2.6.5 Vyuditie drevin a ich funkcii pri pozemkovych upravdach
2.7 Vyutzitie v oblasti kultiry a histérie
2.8 Vyuzitie pri vychove a vzdelavani
2.9 Vyuzitie na Sport a turistiku
2.10 Vyuzitie vo vedeckovyskumnej oblasti
2.11 Vyuzitie pri melioraciach, rekultivaciach a revitalizaciach antropogénne
naruSenej krajiny
2.12 Vyuzitie drevin a ich funkcii pre zvySenie zamestnanosti

Z prehl'adu je zrejmé, ze do oblasti vyuzivajicich funkcie lesov v hospodarskej oblasti
patri lesné hospodarstvo, vodné hospodarstvo, polovnictvo, pol'nohospodarstvo, energetika,
potravinarstvo, stavebnictvo, chemicky priemysel, kozmetika, farmécia a pod. Podobne mézu byt
funkcie lesa vyuzivané v socidlnej oblasti, teda pre rekredciu, lieCenie, hygienu, pri ochrane
prirody, tvorbe a ochrane zivotného prostredia, pre vedu a vyskum, vychovu a vzdelavanie,
estetiku a umenie, z kultirno-historického hladiska a pod. Skor uvedené triedenie funkcii lesa
tvori zakladnt informaénu bazu pre moznost’ vyuzitia funkcii drevin a ich spolo¢enstiev v Krajine

.....
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ponuku moznosti vyuzitia funkcii drevin a ich spolocCenstiev a postupne vytvarat’ aj legislativne
navrhy rieSenia finan¢nej odplaty za vyuzivanie funkcii lesa v hospodarskej i socialnej sfére.

Z vylu¢ne pragmatického hl'adiska by bolo potrebné zjednotit’ pojmovy a terminologicky
aparat a uvedomit’ si, Ze v sucasnosti pouzivana terminoldgia neoznacuje funkcie lesov ako vplyvy
lesa na jednotlivé zlozky zivotného prostredia (ekosystému), ale funkciami lesov su oznacované
prioritné spOsoby vyuzivania lesa — produk¢éné, mimoprodukéné, verejnoprospesné,
celospolocenské, ekonomické, ekologické, socidlne, ale aj ochranné, regulacné, homeostatické,
ekostabilizacné a iné funkcie. Vo vSetkych pripadoch ide o vyuzivanie lesa, resp. jeho funkcii na
tieto ucely.

Vyuzitie navrhovaného systému v budicnosti

V ramci lesnych manazmentovych planov by mali byt stanovené iba principialne
obmedzenia pri hospodareni v lesoch urcitej oblasti. Ich sucast’ou by mal byt’ aj nezdvazny navrh
optimalneho rieSenia z hl'adiska Struktury, ekologickej stability a funkénosti lesnych ekosystémov
uzemia prisluchajuceho konkrétnemu hospodarovi. On si v§ak sdm zvoli pre neho najlepsi sposob
hospodarenia podla redlnych moznosti integrovaného vyuzivania funkcii lesov, ktoré
obhospodaruje, samozrejme so zodpovedajicim finanénym uzitkom. Ked'Ze prirodné, resp.
prirode blizke lesy najlepSie, teda optimalne plnia komplex uvedenych funkcii lesa, snahou
hospodéra bude pestovat’ prirode blizke lesy, aby integraciou vyuzitia tychto funkcii, ktoré bude
mdct’ ponuknut’ ako sluzby a produkty, dosiahol ¢o najvacsi zisk.

Na Urovni krajiny podstata rieSenia spociva opdt’ v jasnej a zrozumitel'nej kvantifikacii funkcii
lesov s moznost'ou ich vyuzitia v danej krajine, ktord bude predlozend napr. v rdmci programu
rozvoja vidieka cez syst¢ém LEADER ciel'ovej skupine. Cielova skupinu tvori samosprava obci,
subjekty podnikajuce v polnohospodarskej prvovyrobe, vlastnici a najomcovia lesov, miestne
akéné skupiny, Statne a verejnoprospesSné neziskové organizacie, podnikatelia pdsobiaci v danej
oblasti, ob¢ianske a zdujmové zdruzenia, profesijné komory a Siroké verejnost’. Takto poskytneme
tejto skupine moznosti a vyhody rieSenia problémov danej oblasti pomocou vyuZitia funkcii lesa,
resp. drevin a ich spolocenstiev v krajine. Ich realizicia je na zvazeni a predlozeni konkrétneho
projektu do EU touto skupinou.

Zaver

Prezentovany pristup naznacil ciel, kde by malo smerovat’ lesnictvo. K tomuto ciel'u je
vSak dlha cesta, ktord vedie cez legislativno-ekonomické stimuly a opatrenia, ale aj hospodarsko —
upravnicku ¢innost’, €1 zistovanie stavu lesa.

Na zéklade sti€asného poznania a najnovsich pristupov k funkciam lesov, lesnych drevin
a ich spolocenstiev sa javi podstatne efektivnejSia a pragmatickejsia cesta funk¢nej integracie
a nie cesta ucelovej diferenciacie a priorizacie niektorej z funkcii. Aplikdciou tohto systému straca
vyznam sucasnd kategorizacia lesov, nakol'ko vSetky lesy budi vyuzivané multifunk¢ne. Ked'ze
lesy s prirode blizkou struktirou (Strukturou zodpovedajiicou stanovistnym podmienkam)
najlepsie plnia cely komplex funkcii, uvedeny systém by stimuloval majitel'ov a hospodarov lesov
pestovat’ lesy prirode blizke. Ekonomicka stimulacia je podstatne ucinnejsia, ako sank¢né
systémy.

Princip rieSenia spociva v integracii funkcii lesa pre ich integrované vyuZitie a ocenenie
v ramci vyuzitia principov trhového mechanizmu hospodarenia na zaklade ponuky a dopytu — teda
trhovymi formami cenotvorby, resp. formou ceny dohodou pre jednotlivé vyuzivanie funkcii
podrla prirodnych, socidlno-ekonomickych, historicko — kultarnych, ¢i ekologicko-funkénych
kritérii a charakteristik izemia.
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Rozsirenie vedeckych poznatkov o funkcidch lesov, spoloc¢enstvach lesnych drevin
a moznostiach ich vyuzitia v krajine umoznilo nie len ich redlne vyuzitie v Zivotnom prostredi, ale
aj vytvorenie nového klasifikaéného systému funkcii lesov, lesnych drevin a ich spolo¢enstiev
zohl'adiiujuceho ekologické a nasledne aj ekonomické hladisko.

Na zéklade doslednej analyzy problematiky sme prisli k zaveru, Ze rieSenie klasifikacie
funkecii lesa, resp. drevin a ich spolo¢enstiev v krajine nespociva vo vytvoreni modelov pre
ekologicko — funk¢éné priestory. Podstata rieSenia spoc¢iva v doslednej, jasnej a zrozumitel'nej
klasifikacii, teda Specifikacii a kvantifikacii jednotlivych parcialnych funkcii drevin a ich
spolocenstiev v krajine. Tieto sa budu aplikovat’ vzhl'adom na to, kde sa hodnotené spolocenstva
nachadzaju a ako sa ich funkcie mézu vyuzivat'. To znamena, Ze pre vSetky parcialne funkcie
(kazdy vplyv) drevin musi byt’ vytvoreny samostatny klasifikacny systém podl'a pre neho
rozhodujucich ekologickych podmienok a sti¢asne systém moznosti a miery vyuzitia tejto funkcie
v roznych ekologicko — funkénych a socialno — ekonomickych podmienkach.

Jadrom a podstatou integracie funkcii lesa je prave vzajomné porovnavanie a zvazovanie
vyuzivania roznych funkcii lesa, ich premietnutie do systému hospodarenia v lese a posudenie
prinosov vyplyvajicich z réznych spdsobov a stupiiov skibenia vyuzivania funkcii lesa do
optimalnych proporcii. Pri takomto pristupe nebude zabezpecenie plnenia funkcii lesov a ich
vyuzivanie pre lesného hospodara bremenom braniacim mu v racionalnom hospodéarenti, ale stane
sa integralnou sucast’ou jeho hospodarskej ¢innosti. Lesny hospodar takto nebude iba pasivny
vykonévatel predpisov a obmedzeni, ale chceme aby sa z neho stal skuto¢ny lesny hospodar, ktory
bude musiet’ vediet’ aké uzitky lesa potrebuje spolocnost’, aby mohol spravne vytycit’ ciele
hospodarenia. K jednotlivym funkciam pristupuje diferencovane k ich vyuzivaniu integrovane.

Ak majitel’ lesa pochopi na zéklade tejto klasifikdcie moZznosti integrovaného vyuzitia
funkecii lesa, bude hospodarit’ tak, ako mu to bude finan¢ne najvyhodnejsie. Preto cely systém
bude funk¢ny iba pri vytvoreni legislativnej podpory vyuZzivania funkecii lesov ako produktov a
sluzieb za uplatu a pri vytvoreni ekonomickych stimulov pri integracii vyuzivania funkcii lesov.
Az potom bude mozné hovorit’ o integrovanom lesnom hospodarstve.
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HOSPODARENIE V SPECIFICKYCH PODMIENKACH
PRIMESTSKYCH REKREACNYCH LESOV MESTA BRATISLAVY

MANAGEMENT IN SPECIFIC CONDITIONS OF THE RECREATIONAL SUBURBAN
FORESTS IN THE AREA OF BRATISLAVA.

VLADIMIR KUTKA, RUDOLF IVICIC

Abstrakt:

Prispevok stru¢ne popisuje Specifické podmienky, ktoré limituja pracu lesnikov pri hospodareni
Vv primestskych lesoch mesta Bratislavy. Zaoberd sa problematikou prirode blizkeho
obhospodarovania lesa, principmi jeho obnovy a vychovy s cielom dosiahnutia druhovo a vekovo
diferencovanych lesnych porastov. Autor osobitni pozornost venuje opisu komunikacie
S verejnostou.

Krlucové slova: lesopark, primestské lesy, verejnost’, ochrana prirody, rekreédcia, tazba dreva,
obnova lesa, biodiverzita

Abstract:

The article briefly describes the specific conditions limiting work of foresters regarding the
management of suburban forests in the area of Bratislava. This text focuses on the near-natural
forest management, and the principles of renewal and growing of these types of forests when
aiming at mixed-species and uneven-aged forest stands. The author pays special interest to
describe the communication with general public.

Key words: forest park, suburban forests, public, nature conservation, recreation, logging, forest
renewal, biodiversity

Uvod

Rozvoj hlavného mesta SR Bratislavy s rasticim poctom jej obyvatelov, vyvolava stale vicsi
dopyt po kvalitnych oddychovych aktivitach. Pre ich uspokojenie mesto okrem iné¢ho vel'mi
intenzivne vyuziva svoj lesny majetok. Hospodarenim slesnym majetkom je poverena
prispevkova organizacia mesta ,,Mestské lesy v Bratislave* , ktora bola zriadena 1. jila 1994. Jej
hlavnou ulohou je spravovanie lesného majetku, s dorazom na zabezpecenie rekreanych
a Sportovych aktivit obyvatelov mesta. Lesny Urad na navrh mesta vyhlasil 2964,77 hektarov
lesnych porastov za lesy osobitného urcenia a 56,61 hektarov lesnych porastov za lesy ochranné.
Osobitny rezim hospodarenia v mestskych lesoch je v plnej miere prisposobeny rekreacnym
funkciam lesov. Program starostlivosti oles zohladfiuje vSetky obmedzenia hospodarenia
v prospech plnenia rekreacnych funkcii lesov tak, aby bolo maximalizované uZivanie lesov
verejnostou. Zamerom mesta je vytvorit’ z lesnych porastov lesopark, ktorého hlavnou funkciou
bude funkcia rekreacna, Sportova a oddychova. Prvé aktivity mesta smerujuce k transformacii lesa
na lesopark zacali zaCiatkom dvadsiateho storoc¢ia spolu s rozvojom turistiky. V medzivojnovom
obdobi mesto vybudovalo turistické chodniky, oddychové luky a rozhl'adne. Intenzita budovania
lesoparku bola v minulosti zavisla od ambicii predstavitelov mesta. Finan¢né prostriedky
uvolnované na jeho budovanie zaviseli najméd od toho ako boli aktudlni predstavitelia mesta
stotozneni s ideou lesoparku. Najvacsi rozmach projektu lesoparku nastal v sedemdesiatych
rokoch minulého storo¢ia. Mesto dalo vypracovat’ Generalny plan lesoparku a jeho realizaciu bola
objednana u Zapadoslovenskych Statnych lesov. Najnovsia histéria budovania Bratislavského
Lesoparku je spojena so vznikom prispevkovej organizacie Mestské lesy v Bratislave.
Poskytované rekreacné sluzby kazdym rokom narastaji, nielen do rozsahu, ale aj do kvality.
Obcania vyuzivaji vel'mi obl'ibeny vol'no ¢asovy areal Partizanska luka (rekonstrukcia v r. 2006)
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na okraji Lesoparku tak intenzivne, ze budeme musiet’ rozsirit kapacitu parkovacich ploch.
Sucasna kapacita parkoviska vytvoreného pocas generalnej rekonstrukcie arealu je 150 miest a je
uplne nedostatocna. DalSie oblibené rekreacné aredly Kacin (rekonstrukcia v r. 2010), Krasiiany
(rekonstrukcia vr. 2012) sa teSia kazdoro¢ne rasticemu ziujmu. Celé tzemie lesoparku je
vybavené pocetnym mobilidrom: altanky 51 kusov, stoly 174 kusov, lavice 335 kusov, koSe na
smeti 122 kusov, orientaéné mapy 19 kusov, mostiky 17 kusov a stolnotenisové stoly 6 kusov.
Zariadenia s rozmiestnené hlavne na rekreacnych lukach, ktoré maji spolu 29,66 ha. Cyklisti,
okrem lesnych ciest a vyznacenych chodnikov, majii moznost’ vyuzivat aj Specidlnu zjazdova trat’
,Rohatka“ — downhill pre zjazdovych profesionalov a krosovu trat’ ,,Cerova draha* - singeltrack
po vrstevnici cez rdéznoveké lesné porasty. Pre ndvstevnikov sme vybudovali ndu¢ny chodnik
orientovany na kultirnohistorické pamiatky Hornej mlynskej doliny, faunu a floru nachadzajiacu
sa na naSom uzemi a dendrologicky nauc¢ny chodnik poskytujici verejnosti cenné a odborné
informaécie.

Partizanska luka

g Wl !
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Kacin

1. Specifické podmienky limitujiice hospodarenie

Na dosiahnutie prioritného ciela Mestskych lesov, ktorym je poskytovanie neruseného pobytu
obyvatelov v celom uzemi, st nevyhnutné finan¢né, materidlne a personalne zdroje. Kazdodenna
realita organizaénych opatreni smerujucich k uspokojeniu potrieb ob¢anov prostrednictvom
objektivne, ale aj subjektivne obmedzenych prostriedkov néds vedie k neustdlemu hl'adaniu
uvedenych zdrojov, inovécii a technologickych rieSeni. Hlavnym zdrojom prijmov su trzby za
predani drevnii hmotu, ktorej vyroba je vysledkom podnikatel'skej Cinnosti, v naSom pripade
vedlajsej ¢innosti, ¢o je vyraznou odli§nostou od §tandardnych lesnych podnikov. Cast’ zdrojov
ziskavame aj prendjmom zverenych nehnutelnosti. Dal§im finanénym zdrojom je prispevok mesta
na hlavnil Cinnost' — zabezpecenie rekreacnej a Sportovej funkcie lesoparku, ktory je znacne
zéavisly na poslaneckych kluboch v zastupitel'stve a od schopnosti organizacie €inne presviedcat
poslancov, aby sa stotoznili s predkladanym névrhom rozpoctu na prisluSny nasledujici rok.
Poslednym. vel'mi neistym zdrojom financovania su aj transfery zo Statneho rozpoctu a fondov
Europskej unie, pretoze bratislavsky region nie je cielom konvergencie. Lesohospodérska ¢innost’
je limitovana poziadavkami vyplyvajucimi zo zabezpeCenia rekreacnych funkcii lesa
a poziadavkami ochrany prirody. Technologické postupy pri t'azbe, priblizovani a doprave dreva
su permanentne prisposobované tak, aby boli maximélne Setrné k okolitému prostrediu, aby
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neposkodzovali terén, komunikacie, vodné toky a rekreacné luky a zariadenia. Napriek tomu, Ze sa
snazime pri tazbe a odvoze dreva ¢o najmenej narusit’ podny kryt a lesné cesty, musime nasledky
tazbovej Ginnosti neustile odstrafiovat, aby priestor lesoparku spiiial vysoké estetické naroky
rekreujucich sa navstevnikov, ktori o¢akavaju, ze vSetky stopy po mechanizmoch budu odstranené
ithned’. Vsetky cinnosti vykonavame dodévatel'skym spdsobom, pri ¢om dodavatel'ské firmy
vyberame spdsobom verejného obstardvania spravidla na obdobie jedného roka.

Cel¢ uzemie mestskych lesov lezi v CHKO Mal¢ Karpaty. Mensia Cast’ izemia je zahrnutd do
Chraneného vtagieho izemia Malé Karpaty. D4 sa povedat’, Ze spolupraca so Statnou ochranou
prirody spravou CHKO Mal¢é Karpaty je sice sporadickd, ale prinosna pre obidve strany. Ovela
zivsiu a frekventovanejsiu spolupracu v oblasti ochrany prirody a krajiny maju Mestské lesy
v Bratislave s ochrancami prirody z prostredia mimovladnych organizacii. Obcianske aktivity
ochrancov prirody v Bratislave st vel'mi intenzivne a ich pozornosti neunikli ani Mestské lesy
v Bratislave. Nazory ochrancov prirody na hospodarenie v lese su roznorodé a obycajne v rozpore
nazormi profesiondlnych lesnikov preto dialdog s ochrancami prirody je stile otvoreny a ma
permanentny charakter.

2. Komunikacia s verejnost'ou

Mestské lesy v Bratislave vedd rozsiahlu komunikdciu s verejnostou. Maximalne mnozstvo
informacii o naSej Cinnosti a0 moznostiach vyuzitia lesoparku poskytujeme verejnosti
prostrednictvom nasej internetovej stranky. Aktudlne informacie prilezitostne poskytujeme aj
prostrednictvom tlace, rozhlasu a televizie. Bezodkladne reagujeme na vsetky podnety prijaté, ¢i
uz v pisomnej, e-mailovej alebo telefonickej forme. Nemenej bohatd komunikacia prebieha aj
v priamom osobnom styku s fyzickymi alebo pravnickymi osobami. Spolupracujeme
S organizatormi hromadnych Sportovych alebo kulturnych podujati, ktoré sa realizujii na nasom
tizemi. Specifickou zvlastnostou oproti 3tandardnym lesnym podnikom je to, Ze pri
lesohospodarskej ¢innosti intenzivne komunikujeme s mimovladnymi organizaciami najmé tym
sposobom, ze ich prizyvame na konzultacie pri tvorbe programu starostlivosti o les, pri auditoch
certifikdcie lesa a pri vyznacovani tazby dreva.

3. Hospodarenie

Hospodarenie v lesoch sa stdle intenzivnejSie prispdsobuje rekrea¢nym funkcidm uzemia. Pokial
Lesny hospodarsky plan v decéniu 1996 — 2005 predpokladal rubanové hospodarstvo
podrastovym hospodérskym spdsobom v lesnom hospodéarskom plane na decénium 2006 - 2015 sa
uplatiiuje podrastovy hospodarsky sposob v malych skupinach kotlikového charakteru do V}'/merg/
0,20 ha a ucelovy vyber. Celkova planovana vyska tazby v decéniu 1996 — 2005 bola 200 568 m”,
Z toho obnovné tazba 167 737 m® a vychovna tazba 32 831 m® na ploche 1 077,79 ha, prerezavky
boli planované na ploche 181,03 ha. Celkova planovana vyska tazby v decéniu 2006 — 2015 je
177 986 m®, z toho obnovna tazba 134 403 m® a vychovna t'azba 43 583 m*na ploche 1 142,48 ha,
prerezavky st planované na ploche 265,94 ha. Z uvedenych etatov je zrejmé, Ze obnovnd tazba
ma klesajuci trend, ale vychovna tazba méa naopak rastici trend. Tazbové zasahy si nasmerované
k ciel'u dosiahnut’ vekovo a druhovo diferencované lesné porasty. Pri vybere jednotlivych stromov
na tazbu preferujeme stromy s dominantnym zastupenim v lesnych porastoch a ponechavame
stromy, ktoré s pocetne menej zastupené, tymto sposobom usilujeme o dosiahnutie ¢o najvacsej
biodiverzity vlesnom prostredi. Mierny pokles celkovej planovanej tazby v porovnani
s predchadzajicim decéniom je spésobeny ponechanim casti lesa bez zasahu z dévodu vytvorenia
reprezentativnych vzoriek lesnych ekosystémov. Bezzasahové lesné uzemie sliiZi na porovnavanie
k obhospodarovanym porastom. V zmysle Standardov FSC je to reprezentativna vzorka lesného
ekosystému tzv. referencnd plocha. Na izemi Lesoparku je 9 bezzasahovych tuzemi. Ich celkova
vymera je 120,56 ha, ¢o je 3,99 % spravovaného izemia. Na tomto izemi nevykonavame Ziadne
lesnicke ¢innosti okrem udrziavania priechodnosti ciest a chodnikov. Rekrea¢na funkcia lesa na
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tychto plochach je obmedzena, prioritou je porovnavanie a posudzovanie vplyvov l'udskej ¢innosti
na les.

4. Diferencované, prirode blizke hospodarenie v lesoch

Rekrea¢ny charakter lesa splnajuci vysoké estetické kritérid si vyzaduje osobitne citlivé zasahy do
lesnych ekosystémov. Pri obnove lesa preferujeme hospodarsky sposob podrastovy, maloplosny
a ucelovy vyber. Snazime sa dosiahnut’ druhovo a vekovo diferencované lesné porasty s vysokou
estetickou hodnotou. Stratégia obnovy lesa smeruje k nepretrzitej obnovnej dobe. NajkrajSie
stromy so stabilnym korefiovym systémom ponechdvame v poraste na dozitie. Cenné listnace,
vSetky druhy ihli¢natych stromov a stromy so zvlastnym tvarom kmefa vylucujeme z tazby, aby
svojou pritomnostou vytvarali atraktivne a estetické kompozicie. Na obnovu lesnych porastov
vyuzivame prirodzené zmladenie. Likvidacia holin umelym zalesnenim prichddza do uvahy iba
alternativne, vo vynimoc¢nych pripadoch ak holina vznikne nec¢akane, napriklad z dovodu veterne;j
kalamity. Umel¢ zalesnenie pouzivame aj v pripade doplnenia prirodzen¢ho zmladenia drevinou,
ktora v zmladeni chyba, aby sme zvysili druhovi réznorodost’ lesného porastu. Vo vychove
lesnych porastov do 50 rokov vyuzivame metodu negativneho vyberu, ¢ize odstrafiujeme z neho
tie stromy, ktoré v poraste nechceme. V porastoch starSich ako 50 rokov postupujeme metédou
pozitivneho vyberu, ¢ize uvolfiujeme priestor stromom, ktoré chceme v poraste ponechat’.
Od 1.2013 sme uz audit neobnovili , nakol’ko sme z drzby certifikatu nemali ziadny uzitok.

By —

5. Polovnictvo a rybarstvo

V obvode Mestskych lesov Bratislava sa nachadza rezijny polovnicky revir, ktoré¢ho hranice su
totozné s hranicami uZivania lesov. Vykon prava polovnictva zabezpecuje organizacia vlastnymi
zamestnancami a prostrednictvom predaja povoleniek na odstrel. Normované stavy pre jeleniu
zver su 19 ks, danieliu 10 ks, mufloniu 8 ks, srn¢iu 112 ks a diviaciu 43 ks. V pol'ovnickej sezoéne
2012/2013 sme ulovili 3 kusy jelenej, 14 kusov danielej, 27 kusov srncej a 150 kusov diviacej
zveri. Povodny plan lovu diviakov sme operativne zvysili o 100 %, pretoze premnoZené diviaky
minuly rok prenikali hlboko do zastavané¢ho uzemia mesta a robili Skody na majetku obcanov,
poskodzovali najmi oplotenie pozemkov a trodu pol'nohospodarskych plodin. Mestské lesy kazdy
rok organizuju spolo¢né polovacky na diviaky, ktoré sa konaju v pracovnych dnoch aby sa
prediSlo kolizidm s rekreujicou sa verejnostou. V reviri sa nachddzajii nasledovné pol'ovnicke
zariadenia: Policka pre zver 7 ks na ploche 3,22 ha, kfmidla pre jeleniu zver 3 ks, srniu zver
25 ks a 32 posedov. Spravujeme spolu 7 vodnych nadrzi, na dvoch z nich je zriadeny rybarsky
revir ast prenajaté Slovenskému rybarskemu zvdzu, na ostatnych je lov ryb vykondvany
sposobom podnikania v osobitnom rezime. Najvacsiu vodni nadrz sme dali do najmu Agrofarme
Budmerice, ktora na nej realizuje komercny rybolov, ostané Styri nadrZze uzivame na podnikanie
V osobitnom rezime vo vlastnej rézii.
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PRIMESTSKA REKREACIA OBCANOV MESTA BANSKA BYSTRICA

SUBURBAN RELAXATION OF CITIZENS OF THE BANSKA BYSTRICA TOWN
EDUARD APFEL

Abstrakt:

Mesto Banska Bystrica zabezpeCuje realizaciu primestskej rekredcie pre obcCanov mesta
prostrednictvom dvoch lesoparkov v samostatnych lokalitich - Urpin a Laskomer. Vybavenie
lesoparkov je minimalne — turistické chodniky, niekol'ko altankov a zna¢ne poskodeny pristupovy
chodnik na Urpine vybudovany v rokoch 1936 az 1941. Vsetky lesné porasty lesoparkov mesta
obhospodarované Mestskymi lesmi Banska Bystrica s.r.0. su umiestnené v extrémnych terénnych
podmienkach so sklonom 40 — 70%, geologické podlozie 100 % vapenec. Z uvedeného vyplyva,
7ze nie je mozné realizovat mnohé prvky parkovych tuprav. V uplynulych rokoch bolo
zrealizovanych niekol’ko projektov zameranych na skvalitnenie primestkej rekreacie. V projektoch
“Miestneho turistického znacenia”, “Lesoparky mesta Banska Bystrica — budovanie”, “Sasovska
dolina, zelené miesto pre oddych” a “URPIN- SERPENTINY” je analyzovany spdsob riesenia,
iniciator, ciel’ a sposob financovania projektu.

KPacové slova: primestska rekreacia, projekt, iniciator, ciel’, spésob financovania

Abstract:

The city of Banska Bystrica provides conditions for the suburban recreation of its inhabitants by
two forest parks, one located in the area Urpin and second in area Laskomer. The infrastructure in
these forest parks is limited — tourist paths, few gazebos and significantly damaged access path to
Urpin area, built already in 1936-1941. All forests of both areas are managed by the company
Mestske lesy Banska Bystrica. Forest parks are located in difficult terrain conditions — slopes of
40-70% , on limestone ground. During last few years some project have been realised to improve
city suburban recreation. We analyse goals, indicators, technical solutions and financial aspects of
projects “Miestne turisticke znacenie”, “Lesoparky mesta Banska Bystrica — budovanie”,
“Sasovska dolina, zelene miesto pre oddych” and “URPIN- SERPENTINY”.

Key words: suburban recreation, project, indicators, technical solutions, financial aspects

Lesoparky mesta Banska Bystrica

Kazdé mesto pokial’ ma zaujem o to, aby jeho ob¢ania mali kvalitny zivot v ich meste,

malo by pre nich okrem mnozstva inych Gloh zabezpe€it' to, aby po praci mohli relaxovat
V prijemnom a zdravom prirodnom prostredi. Realizuje to aj budovanim lesoparkov.
Za tymto ucelom mesto Banska Bystrica v schvdlenom uzemnom plane mesta Bansk4 Bystrica
z roku 1976 a z neho vyplyvajuce ulohy zapracované v generalnom plane lesného parku Banska
Bystrica, prepracované Reviziou biologického projektu primestského lesa vypracovanom pri
obnove LHP v roku 2010, stanovilo rozsah budovania lesoparkov mesta.

Historia budovania lesoparkov mesta Banska Bystrica

V obdobi rokov 1976 az 1995 bol mestsky lesopark budovany len v minimalnom rozsahu a to len
udrzbou existujucich turistickych chodnikov v dvoch oddelenych lokalitach — Urpin a Laskomer.
V roku 1996 bol vybudovany lesopark Laskomer so zdmerom poskytnut’ obyvatel'om pril'ahlych
Casti moznosti Sportového relaxu, opekania a prechadzok. Po vybudovani lesoparku v roku 1996
zhruba v priebehu nasledujucich 2 — 3 rokov doslo k vyraznému poskodzovaniu a ni¢eniu
zariadeni lesoparku.
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V sacasnej dobe Mestské lesy realizuji len bezni udrzbu zariadeni, ktoré prezili niCenie
a zabezpecuju Cistenie chodnikov od spadnutych stromov. V jarnych mesiacoch zabezpecujeme
Cistenie lesoparkov prostrednictvom ziakov Zakladnych $kol.

Bezné néklady vynakladané na udrzbu lesoparku predstavuju v priemere za poslednych 6 rokov
811 € rocne.

Obhospodarovanie lesov na izemi lesoparkov

Vsetky lesné porasty lesoparkov mesta obhospodarované Mestskymi lesmi Banska Bystrica s.r.0.
st umiestnené v extrémnych podmienkach so sklonom 40 — 70%, geologické podlozie je 100 %
vapenec. Z uvedeného vyplyva, Ze nie je mozné realizovat’ mnohé prvky parkovych tprav.

Porasty lesoparkov su zaradené do kategorie lesov osobitného uréenia o vymere 187,43 ha a do
kategorie lesov ochrannych o vymere 122,71 ha. Celkovo na celej vymere lesného parku o vymere
310,14 ha je najviac zastipenou drevinou buk 48%, potom nasleduje borovica 30 %, ostatné
dreviny su zastupené do 7 %. Celkové zastipenie ihli¢natych drevin je 36,7 %. NaSim zakladnym
cielom je v lokalitdch intenzivne navStevovanymi obyvatel'mi dopestovat’ stabilné lesné porasty
bez uplatnenia obnovy schematickymi prvkami (pouzitim nepravidelnych okrajov obnovnych
prvkov) pri zabezpe€eni obnovovanych prvkov na 100% prirodzenou obnovou.

C.1 — Extrémny sklon terénu

Pre skvalitnenie primestskej rekreacie boli realizované v poslednych rokoch nasledovné projekty.

Projekt miestneho turistického znacenia

Iniciativa: poslanec mestského zastupitel'stva

Ciel: poskytnit’ obanom mesta moznost bezpecnej pesej turistiky v blizkom okoli mesta
s podrobnou mapou

Financovanie: Mesto Banska Bystrica , Mestské lesy s.r.o0. a iniciator projektu

Riadenie projektu: Mestské lesy s.r.0.

Fyzické vyznaenie tras a vydanie mdp zrealizované v rokoch 2007 a 2008 inicioval vtedajsi
poslanec mestského zastupitel'stva pan Motycka, ktory zabezpecil celi ¢iastku vynalozent na tla¢
map z rozpoctu mesta Banska Bystrica vo vyske 3817 € (115 tis. sk). Fyzicka realizciu
vyznacenia uhradili Mestské lesy s.r.o. vo vyske 600 € a pan poslanec Motycka vo vyske 600 €.
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Celkovo bolo vyznacenych 75 km turistickych chodnikov a bolo vydanych 10 000 ks skladaciek
map, ktoré sa zdujemcom poskytuji bezplatne. Mapy st v digitalnej forme umiestnené na webove;j
stranke Mestskych lesov Banska Bystrica s.r.o. www.lesybb.sk

C.2 — Mapa turistického znagenia — titulnd strana

C.3 — Mapa turistického zna¢enia

MAPA TURUTICKYCH OKRUZNYCH TRAS V LESOPARKU
MESTA BANSKA BYSTRICA - URPIN A STARA KOPA
M1:15000 7 7w

H-.':;{
NNEN
[e][e][e] (]

Projekt “Lesoparky mesta Banska Bystrica — budovanie”

Iniciativa: Mestské lesy s.r.o.

Ciel’: poskytniat’ obéanom mesta moznost’ primestskej rekreécie

Financovanie a realizdcia: nenastalo

V roku 2011 Mestské lesy s.r.o. oslovili mesto Banské Bystrica s myslienkou hl'adania rieSenia vo
veci budovania lesoparkov mesta s moznostou vyuzitia finanénych zdrojov cudzich aj vlastnych.
Bola zostavend pracovna skupina zostavena zo Sirokého okruhu odbornikov v ramci celého
Slovenska. Pocas c¢innosti pracovnej skupiny v priebehu 2 roka bol zdmer zmeneny na
“Budovanie vol'no-Casovych centier v Banskej Bystrici”. Vystupom bolo zadefinovanie
4 prioritnych Gizemi, na ktoré by sa mal zamerat’ zaujem Mesta a zostavenie 4 pracovnych skupin,
ktoré mali pripravit’ zamer pre vytipované uzemie aj s preverenim vlastnickych vztahov.

Hlavnym cielovym uzemim, kde by sa mal nasmerovat’ hlavny zaujem aj financie sa zadefinovalo
uzemie Urpin, kde sa predpokladalo pouzitie finanénych zdrojov z Norskeho finan¢ného
mechanizmu. Zamer bol poverit’ realizaciou projektu a ziskania finanénych zdrojov externu firmu,
s ktorou boli v danej oblasti dobré sktisenosti v predchadzajucej spolupraci a mala zrealizované
projekty z Norskeho finanéného mechanizmu . Predpokladany finanény ramec bol planovany vo
vyske 1 mil. €.

Projekt nebol realizovany pre iné priority Mesta.
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C.5 — Zaujmové tizemie Urpin
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Datum!snimky:5/29/2003, % | 2003 48°43'28.09"S 19°09'17.73"V vy3. 416 m Vy8ka pohfadu 292 km

Projekt “Sasovska dolina, zelené miesto pre oddych”
Iniciativa: Mesto Banska Bystrica
Ciel’: poskytnat’ obanom mesta moZnost’ primestskej rekreacie
Financovanie: Nadécia Ekopolis, Mesto Banska Bystrica
Riadenie projektu: Mesto Banské Bystrica
Projekt “Sasovska dolina, zelené miesto pre oddych” bol realizovany v ramci grantového
programu “Pohoda za mestom 2012” vyhldsenym Nadéciou Ekopolis. Zdrojom iniciativy bola
praca pracovnej skupiny “Sasova” v ramci pripravy predchadzajiiceho projektu, ktora
identifikovala vhodné uzemie ¢o sa tyka umiestnenia, vlastnictva ako aj mozného vyuZitia.
Sasovska dolina sa od za¢iatku vystavby nového sidliska Sasova v 80-tych rokoch minulého
storoCia stala obl'ibenym miestom oddychu jeho obyvatel'ov. Mesto Banska Bystrica s partnerom
zdruzenim DOMKA tymto projektom nadviazalo na uz takmer zabudnuté tradicie a to spojenim
a posilnenim miestnej komunity formou dobrovolnickej prace. Vybudovanim prvkov drobnej
architektlry, zvyraznenim vodnej plochy a stanovenim zaviznych pravidiel jeho vyuZitia prispeli
k ozZiveniu a ochrane tohto ekologicky hodnotné¢ho priestoru. Cielovou skupinou st rodiny
s detmi, pesi turisti, ako aj cykloturisti. V blizkosti sa nachddza ndu¢ny chodnik.

Finan¢né ndklady projektu boli 18 400 €, z coho 4886 € bolo uhradenych Nadaciou
Ekopolis a 13513 € bolo vynalozenych z rozpo¢tu mesta Banska Bystrica.
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C.6 — Pozvanka na otvorenie priestoru Sasovska dolina

\’,\ BANSKA BYSTRICA dSnDka neaf(é;i,o"s fiIEINEKEN
POZVANKA

Mesto Banska Bystrica v spolupraci W

s ZdruZenim salezianskej miadeZe Domka srdecne pozyva na L pre oddyeh
pé MIES

slavnostné otvorenie zrenovovaného priestoru
v ramci projektu
»Sasovska dolina, zelené miesto pre oddych*
v sobotu 13. oktébra 2012 o 10,30 hod

PROGRAM:

1. Prestrihnutie pasky - otvorenie
2. Odovzdavanie cien ziakom Z$
3. Hry a atrakcie ( i hodule na skakanie, vefa 16pt a mozno budu aj luky a Sipy)

Projekt “URPIN- SERPENTINY”

Iniciativa: Primator mesta

Ciel’: rekonstrukcia serpentin Urpin, ako sucast’ lesoparku

Financovanie: Ujma za nemoznost’ obhospodarovat’ lesné pozemky v 5.stupni ochrany prirody
Riadenie projektu: Mesto Banska Bystrica

Projekt “Urpin — Serpentiny” riesi havarijny stav primestského turistického chodniku
vybudovaného do dneSnej podoby v rokoch 1936 az 1941 mestom v exponovanom teréne Urpinu.
Chodnik umoznuje pristup obcanov k sieti turistickych chodnikov smerom ku Kalvarii
a Hvezdarni. Je intenzivne navstevovany navstevnikmi, ktori sit ohrozovani vypaddvanim skal zo
skalnych bral nachédzajicich sa nad chodnikom, ako aj vypaddvanim skal z rozpadajucich sa
opornych murov.

Iniciativu k rekonStrukcii chodniku dal pan primator Gogola, ktory poziadal Mestské lesy Banska
Bystrica s.r.o. v roku 2012 o pripravenie navrhu, ako postupovat’ pri rekonstrukcii havarijného
stavu na chodniku Urpin. Podnetom bola praca komisie z predchadzajuceho projektu, ktora
upozornila na havarijny stav zariadeni na Urpine.

Mestské lesy Banska Bystrica s.r.o. pripravili v spolupraci s Utvarom hlavného architekta mesta
Banska Bystrica urbanisticka §tidiu s nazvom “URPIN — SERPENTINY” riesiacu priestor ako
z funkéného hladiska, tak aj z hl'adiska moznej realizacie stavebnych prac.
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C.7 — Urbanisticko — architektonicka $tudia

URPIN - SERPENTINY

URBANISTICKO — ARCHITEKTONICKA STUDIA
SEPTEMBER 2012
[UHA]

C.9 — Serpentiny 1908
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C.10 — Sugasny stav

C.11 — Situécia

SERPENTINY - OPRAVA ZABRADL| + ZAKLADOV + OPORNYCH MUROV SPOLU S ODVODNENIM
@ VYHLIADKA - V MIESTE BYVALEHO ALTANKU A NA VRCHOLE SERPENTIN

= LAVICKA - KONSTRUKCIA ANA

* OSVETLENIE S - OSVETLENIE v ¥ MUROV
i7Z MESTSKY ERB - KVETINOVA V¥ZDOBA
""""" OPORNY MUR - OCHRANA PRED PADANIM KAMENOV Z BYV. LOMU

Finan¢né prostriedky ziskané Mestskymi lesmi pre vlastnika lesnych pozemkov Mesto Banska
Bystrica v sudnom procese s Krajskym uradom zivotného prostredia v roku 2012 vo vyske
110 tis. € boli navrhnuté primatorom na pouzitie pri rekonstrukénych pracach. V dne$nych dioch
prebieha schvalovaci proces na Meste cez Mestské zastupitel'stvo, ktoré dostane navrh na
schvalenie navrhovanej Giastky pre projekt “URPIN — SERPENTINY” na najbliz§om Mestskom
zastupitel'stve. V pripade schvalenia pozadovanej Ciastky sa pripravné prace zrealizuji v roku
2013 a vlastna realizacia v roku 2014.
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Zaver

Z uvedeného vyplyva, ze pri budovani a udrzbe lesoparkov sa jedna skor o osobné iniciativy
zanietenych obCanov, zamestancov Mesta a Mestskych lesov a nie o systematicky postup pri
skvalitneni primestskej rekredcie obanov mesta.

D4 sa predpokladat, ze stcasny stav vyplyva z umiestnenia mesta uprostred hor, kde skoro
z kazdej Casti mesta je blizko do prirodného prostredia a mesto v poslednych rokoch investovalo
do vybudovania kvalitnych detskych ihrisk v intravildne mesta. Tym nevznika tlak od ob¢anov na
vedenie mesta, aby investovalo do budovania lesoparkov. Tiez finan¢na situdcia v samosprave je
vel'mi napita, preto Mesto musi riesit’ zdkladné funkcie nevyhnutné pre chod mesta.

Zoznam pouZzitej literatury:
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Autor: Ing.Eduard Apfel, Mestské lesy Banské Bystrica s.r.0., Dolny Harmanec 51,
976 03 Dolny Harmanec , e.apfel@lesybb.sk
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PRIMESTSKY REKREACNY LES MESTA POPRAD,
JEHO POTENCIAL A VYUZITIE

SUBURBAN RECREATIONAL FOREST OF THE CITY OF POPRAD, ITS POTENTIAL AND UTILIZATION
ROBERT DULA

Abstrakt:

Mesto Poprad sa prostrednictvom svojej obchodnej spolo¢nosti Mestské lesy, s.r.o. Poprad,
ktora spravuje lesny majetok mesta na vymere 850 ha, snazi o rozvoj tohto majetku tak,
aby tento umoziloval obyvatelom mesta, SirSieho regionu a navStevnikom mesta plne
vyuzivat' toto prostredie na aktivnu a pasivnu rekreaciu, Sport, regeneraciu a oddych.
Spolo¢nost’ zabezpecila v uplynulom obdobi zakladné predpoklady, aby sa vyssie uvedené
ciele mohli napliiat. Jedna sa o vystavbu ciest priblizovacich a odvoznych, chodnikov
rézneho zamerania, oddychovych zariadeni. Bola zabezpecena aktualizacia Generalneho
planu primestskych rekreacnych lesov  mesta Poprad, aby bolo Uzemie cielene
obhospodarované arozvijan¢ . V neposlednom rade sa zacala praca s verejnostou
prostrednictvom 8ko6l a miestnych firiem, ktord by mala byt systematicky rozvijana
v blizkej buducnosti. Primestsky rekrea¢ny les mesta Poprad by mal v budicnosti zvacsit
svoju vymeru, ¢o sa zabezpeci pri obnove planu starostlivosti o les a vytvorenim nového

generalneho planu.

KPucové slova:

Lesy mesta Poprad, rekreacné, Sportové, nducné, kultirne vyuzitie, lokality — Zamcisko,

Kvetnica

Abstract:
The City of Poprad through his company Municipal forests, Ltd. Poprad, wh

ich

administers the forest property area of 850 ha, aims to develop this asset to enable the city

residents and visitors to take full advantage of this environment for active and pass

ive

recreation, sport, regeneration and relaxation. Over the past years the company provided
the basic preconditions so that the above mentioned objectives can meet. Mainly it consists
in a construction of forest roads, paths on various themes and other leisure facilities. The
General Plan of suburban recreational forest of Poprad was updated in order to cultivate
and develop the area purposely. Finally we started to work with the public involving
schools and local businesses and this should be systematically developed in the near future.
The suburban recreation forest of Poprad should increase its acreage in the future, which

would be taken into consideration in updating process of the new General Plan.

Key words:

Municipal Forests of Poprad, recreational, sport, educational, cultural utilization, localities

— Zamcisko, Kvetnica
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Zaciatok vytvarania rekreaénych lesov v okoli mesta Poprad bol na zaklade
rozhodnutia Okresného ndrodného vyboru v Poprade zo dia 7.2.1986, ktorym bol dany
stihlas na zriadenie lesov pre kratkodobu rekreaciu v k.a. Ganovce — Filice a Hozelec na
vymere 314, 12 ha. Mesto Poprad vydalo Statat pre Primestské rekreacné lesy Poprad. Pre
predmetné tUzemie bol vypracovany generalny plan primestského lesa mesta Poprad
Lesoprojektom Zvolen, schvaleny MLVH SR dna 30.5.1989, podl'a ktorého sa tzemie
zacalo obhospodarovat’ Vsl KoSice, LZ Poprad.

Diia 1. oktobra 1992, na zaklade zakona &. 306/91 Zb. si MsU Poprad uplatnil
narok na svoj majetok u Odstepného lesného zavodu Poprad a navrhol dohodu
o bezplatnom prenajme od 1.10.1992 do 30.6.1993. Dna 15. jila 1993 - na zéklade zékona
SNR ¢&. 306/1992 Zb. MsU Poprad predlozil vypisy z pozemkovej knihy, identifikaciu
a pozemkové mapy a tak splnil zdkonné podmienky na fyzické prevzatie majetku. Odborna
sprava lesov bola mestom Poprad prevzata 11.4.1994.

Spolo¢nost’ Mestské lesy, s r.0. Poprad vznikla dna 25.7.1997, na zaklade
uznesenia MZ ¢. 31/1997 zo dna 17.4.1997. Zalozen4 bola zakladatel'skou listinou vo
forme notarskej zapisnice ako spolocnost’ so 100 % - tnou tcastou mesta Poprad. Celkova
vymera lesov ktoré spolocnost’ spravuje je 838,97 ha. Jednd sa o lesny majetok
v katastralnom tuzemi Poprad, Velka, Spisské Bystré, Hranovnica, Stdze pod Tatrami.
Prevazna cCast’ lesov vo vymere 556,99 ha su hospodarske lesy. Lesy osobitného uréenia
zaberaju vymeru 146,84 ha a lesy ochranné 114,5 ha.

Dna 20.2.2003 bol schvaleny na mestskom zastupitel'stve mesta Poprad Program
rozvoja mestskych lesov, aj so zameranim na rozvoj rekreacnej a Sportovej funkcie.
Postupne boli novym vedenim mestskych lesov vytyCené oblasti, ktoré sa postupne
rozvijali a naplnali.

Rekonstrukcia a vystavba lesnych odvoznych a priblizovacich ciest, turistickych
chodnikov a ich vyuzitie na pesiu turistiku a cyklistiku.

Zmapovanie zaujimavosti Uzemia a vytvorenie nau¢ného chodnika a chodnika v okoli
liecebného ustavu Kvetnica

Préca s verejnost'ou a so Skolami.

Vytvorenie Primestského rekreaéného lesa v ramci obnovy LHP.

Prvéa oblast’ sa zacala realizovat’ podanim ziadosti o poskytnutie nenavratného
finanéného prispevku dia 21.9.2004 , v ramci operacného programu SOP PRV, ktorej
predmetom bola vystavba lesnej cesty Kvetnica — Za pavilon v dizke 660 m. Lesna cesta
bola priblizovacia, vo vel'mi zlom stave. Ciel'om bolo preto zrekonStruovat’ uvedent cestu
tak, aby mohla byt’ sti€astou rekondi¢no — rehabilitacného chodnika, aby mohla vhodne
zapadat’ do siete ndu¢nych, rekreaénych a zdravotnych chodnikov mestskych lesov, ktoré
budi moct’ vyuzivat’ obCania mesta ako aj lieCebného tstavu cestu. Popri ceste sa
vybudovalo odpocivacie zariadenie, studnicka a ohnisko. Druha vécsia etapa bola zapocata
podanim ziadosti o nenavratny finan¢ny prispevok z PRV SR 2007 — 2013, opatrenia 2.1. ,
ktorej predmetom bola rekonstrukcia lesnej cesty Vysova v dizke 4,16 km a Zvernik —
Kvetnica v dizke 2,39 km. Po schvéleni Ziadosti sa za¢ala realizacia uvedenych lesnych
ciest, LC Zvernik Kvetnica s ukon¢enim v roku 2010 a LC Vysova ukonéena v roku 2011.
Z vlastnych prostriedkov bola vybudovana asfaltova lesna cesta Strelnica v dizke 1,1 km .
Uvedenymi cestami sa vytvorila kostra lesnej odvoznej siete v Mestskych lesoch, ktoré
slizia aj ako cyklotrasy. Po dobudovani poslednej etapy v dizke 3,1 km sa vytvori okruh
mestskymi lesmi, ktory bude napojeny na existujice cyklotrasy mesta Poprad. V roku 2007
boli vyznacené v spolupraci s Klubom slovenskych turistov v Primestskych lesoch
nasledujuce turistické znackované chodniky. TZT 5730 vedtci z mesta Poprad na vrch
Zameisko o dizke 9,1 km, Okruh zdravia TZT 8850 M o dizke 4,7 km a Naucny chodnik
Kvetnica s dizkou 13,6 km. Poslednou aktivitou je realizacia Krizovej cesty s kaplnkou
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v Kvetnici. Zamer bol predlozeny a schvaleny mestskym zastupitel’stvom mesta Poprad,
z dovodu rozvoja duchovnych hodnot ob¢anov nasho mesta, v prirodnom prostredi
mestskych lesov. Krizova cesta zacina pri kostoliku na Kvetnici vo vlastnictve farnosti
Poprad. Bude pozostavat’ zo 14 zastaveni, ktoré su rozmiestnené na udolnej lesnej ceste
veducej od kostolika sv. Heleny, ponad byvaly LiecCebny tstav Kvetnica a odtial’
vrcholovym hrebetiom k bodu, na ktorom bude umiestnena kaplnka. Celkova dizka
krizovej cesty bude 2,75 km, okruh Krizova cesta ma 3,25 km.

V ramci druhej oblasti boli zbierané tdaje a zaujimavosti uzemia. Predmetné
uzemie je vynimocné svojou pestrostou lesnych typov na tak malom uzemi, kde sa
striedaju lesné vegetacné stupne od 2. do 5. lvs a porasty s prevladajiicimi drevinami dub,
buk, jedla, smrek, lipa, javor horsky. Nachadza sa tu Narodna prirodnéd rezervacia NPR
Hranovnicka dubina — jedna z najvysSie polozenych lokalit duba zimného v strednej
Eurdpe s vyznamnymi rastlinnymi a zivo¢iSnymi druhmi ( napr. kosatec bezlisty
panénsky). Pomerne zachovalé st aj meandre Hornadu. Uzemie je zaujimavé aj po stranke
geologickej, geomorfologickej, kde su rézne skalné utvary, vyhliadkové body a banicke;.
St tu aj vyznamné archeologické lokality ako Zamcisko a polovnicky Zvernik Kvetnica
s chovom muflonej a diviacej zveri na vymere 21 ha. To vSetko bolo dovodom pre
zriadenie Nauc¢ného chodnika Kvetnica, otvorené¢ho 28.6.2004 za ucasti zastupcov
Mestského uradu Poprad ako aj riaditelov $kol mesta, ktoré mézu vyuzivat naucny
chodnik pre rozvoj environmentalnej vychovy svojich ziakov. Nau¢ny chodnik ma
6 zastaveni, dve su na archeologickej lokalite Zamcisko, jedno zastavenie je pri NPR
Hranovnicka dubina atri zastavenia st v prislusnych lesnych porastoch (dubové lesy,
bukové lesy, smrekové lesy).

Do tretej oblasti patria aktivity, ktoré spolo¢nost’ rozvija v podmienkach mestskych
lesov pri praci s verejnostou. Jedna sa o projekt ,, Realizacia environmentalnej vychovy
vV Mestskych lesoch Poprad®, ktord sa zacala v suvislosti s Otvorenim nau¢ného chodnika
Kvetnica. KaZzdoro¢ne sa Skoly zapajaji do vysadby stromcekov nielen v mestskych lesoch
ale aj v arealoch §kol a v réznych Castiach mesta. Stromceky sa dodavaju vlastnej lesnej
§kolky. Spolo¢nost’ spolupracuje aj s firmami v okoli mesta ako Whirlpool Poprad, v ramci
akcie ,, zasadme si Whirlpool les, kde pracovnici firmi obnovovali les po vetrovej
kalamite, spojent s osadenym firemnej tabule priamo v predmetnom lesnom poraste.
Riaditel’ spolo¢nosti sa zucastiiuje besied so ziakmi $§kol v meste aj v okoli mesta, kde
informuje Ziakov o aktivitach spoloc¢nosti a 0 vyzname lesa. V spolupraci so strednym
odbornym wucilistom v Poprade — Matejovciach riaditel v medzinarodnom projekte
odpovedal na otazky Studentov ohl'adom odlesiiovania lesa a jeho vyzname pre spolocnost’.
Spolo¢nost” vypracovala projekt ,, Projekt vyskumu a prezentacie archeologickej lokality
Zamcisko — tzv. Popradsky hrad“. Realizacia projektu sa o¢akava v buducom obdobi. Pri
praci s verejnostou sa vyuziva webova stranka spolo¢nosti. V blizkej buducnosti aj
Vv suvislosti so zmenou sidla sa tejto oblasti bude chciet’ spolo¢nost” venovat’ vo vacsej
miere.

Poslednu oblast’ tvori aktualizacia Generalneho planu primestskych rekrea¢nych
lesov mesta Poprad. Ako kazdé primestské prostredie, aj okolie mesta Poprad je atakované
obyvate'mi mesta v snahe vyuzitia na primestské rekreacné ucely, jednodiiovu rekreaciu,
prechadzky, rekrea¢né Sportovanie, kondi¢nu turistiku, poucenie a poznavanie. NaSa
spolo¢nost a Pozemkové spoloCenstvo Hranovnica  sa aktualiziciou existencie
rekreacnych lesov Kvetnica , snazila aj ked’ v oklieStenej podobe tento proces usmernit,
koordinovat’, ale hlavne zlepsit’ jeho kvalitu vybavenim tGzemia funkénymi zariadeniami.
Uzemie tvori isti nahradu za iné izemia rekreaéne vyuzivané obyvatelmi mesta, ktoré
vSak v procese reprivatizacie lesov povodnym vlastnikom lesa sa stalo nepristupné a jeho
rozvoj sa zablokoval.Ulohou aktualizacie tohto generdlneho planu bolo vypracovat
koncepciu upravy lesnych a nelesnych komplexov v tesnej blizkosti mesta tak, aby spinali
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podmienky kladené¢ na rekreacny primestsky les urCeny na kratkodobu rekreaciu
obyvatel'ov mesta. Jeho vyhotovenie nadvidzuje a bolo plne koordinované s vyhotovenim
Lesného hospodarskeho planu s platnostou na roky 2006 - 2015. Obhospodarovanie
lesnych pozemkov tak plne koreSponduje s potrebou usmernenia biologickych zasahov vo
vybranych jednotkach priestorového rozdelenia lesa, s ohl'adom na ich prvoradu rekreacnti
funkciu . Aktualizaciu generalneho planu primestského lesa mesta Poprad z roku 1987
vypracovalo Narodné lesnicke centrum-Lesoprojekt KoSice, na zaklade objednavky
Mestskych lesov, s.r.o. Poprad. Povodna vymera (219,28 ha) a umiestnenie rekreaénych
lesov sa zredukovala na (157,76 ha) a umiestnila sa len do tych Casti lesa, ktoré su
majetkom mesta Poprad a Pozemkového spolocenstva Hranovnica aktoré su najviac
obyvateI'mi mesta vyuzivané. Do aktualizacie sa zahrnul nau¢ny chodnik na Vysovu
a objekt Zvernice "Kvetnica". Aktualizacia generdlneho planu rekreacnych lesov
Kvetnica sluzila ako podklad pre vyhldsenie lesov osobitného urCenia s prvoradou
funkciou rekreacnou len na lesnych pozemkoch.

Autor: Ing. Roébert Dula, riaditel' spolo¢nosti, Mestské lesy, s.r.o. Poprad, Levoéska 3312/37, tel.
0910890440
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PRINOS LESNICKEHO PERSONALUVFZRE ROZVOJ TURISTIKY
V OKOLI KOSIiC

THE CONTRIBUTION OF FORESTRY PERSONNEL TO DEVELOPMENT OF TOURISM IN THE SURROUNDING
OF KOSICE CITY

JAN GASPAR

Prirodné zaujimavosti boli od 16. storoc¢ia predmetom pozornosti humanistickych ucencov.
Za tym ucelom navstevovali horské hrebene 1 ibocia a zo svojich vyskumov nam zachovali prvé
balneologické, geologické, mineralogické, botanické i speleologické opisy krajiny a prirodnych
vytvorov na vedeckej baze, v stilade so stupnom vtedajSieho poznania. Hradny kapitan Juraj
Wernher (7 1567), ucenec sliezskeho povodu pdsobil urcity cas ako ucitel’ 1 v Kosiciach. Vo
svojej praci ,,De admirandis Hungariae aquis hypomnemation...“, ktora vysla v roku 1549
Vv Bazileji, venuje pozornost’ mineralnym vodam, lie¢ivym a termalnym prameiiom Spisa i celého
Uhorska. Neskorsia veda ho pokladéa za zakladatela uhorskej balneografie. Vel'kou mierou
spropagoval moznosti vyuzitia tychto prameiiov na kiipel'na liecbu aj za hranicami Uhorska, ¢o
vabilo cudzincov a podnecovalo zakladanie kiipelov. V §irSom okoli Kosic Wernher opisal
cementaéné vody v Smolniku, kyselku na Sivej Brade, v Cemjate, Malom Sarisi, pramefi Borkut
a pramene slanych vod pri PreSove, studeny pramen pri Niznej Mysli, aj ked’ ich vzdy presne
nelokalizoval. Do lona prirody v tom ¢ase I'udi viedli predovSetkym metody liecenia zdravotného
stavu, esteticka stranka a prirodné krasy v tom case eSte nezohravali dolezita funkciu.

V poslednych troch desatrociach 18. storocia preniklo aj na naSe tzemie osvietenské
ucenie romantizmu. Myslitelia tych ¢ias vo svojich dielach a tivahach hlasali navrat 'udi k prirode
ako podmienku dusevného rozvoja ¢loveka. S rozvojom prirodnych vied si ucenci viac vs§imali aj
krasy prirody a jej vplyv na estetické citenie ¢loveka, vyznam pohybovej aktivity v prirode na
utuZzovanie zdravia. Zvlast' treba vyzdvihnat u€enie ideového predchodcu franctizskej burzoaznej
revolucie Jeana J. Rousseaua (1712-1778), ktory je vSeobecne pokladany za ,otca™ turistiky.
Tento zenevsky rodak odkryl nedocenenu krasu velhor, vel'kt Cast’ svojho pohnutého Zivota sam
peso prechodil.

Vo svojich dielach opisoval krasu hor tak presvedCivo, Ze sa pobyt v horach koncom
18. azaciatkom 19. storo€ia stal prejavom modernosti vtedajSich bohatych vrstiev. Nastava aj
burlivy rozvoj kupelnictva, Slachta si na svojich letnych majetkoch stavia letohradky a lovecké
kastiele, v tatrach je zalozena prva kiipel'na osada. V tychto rokoch vznika aj encyklopedické dielo
presovského rodaka J.M. Korabinského (1740-1811) ,,Geographisch — historisches und Producten
Lexikon von Ungarn® (Bratislava, 1786) , v ktorom popisuje aj prirodné zaujimavosti okolia
Kosic, menovite Jasovsku jaskyiu a Zadielsku dolinu.

Okolie Kosic v tomto obdobi opisuju aj skotsky lekar, prirodovedec a cestovatel’ Robert
Townson (1762-1827) a rakusky botanik Pavol Kitaibel (1757-1817).

NajstarSim vyletnym miestom okolia KoSic je uz viac nez 300 rokov Bankov, ktory sa
nachadza na najvychodnejSich vybezkoch Slovenského rudohoria, priblizne 3 kilometre
severozapadne od mesta. Lesné prostredie nachadzajuce sa nad vinicami koSickych mestanov,
bohaté na pramene a pekné vyhlady po okolitych vrchoch, pritahovalo navstevnikov tiziacich po
prijemnom odpocinku. Povest’ viaZzuca sa k udajne lieCivej sile tamojSich pramenov siaha do
obdobia okolo roku 1630. NajstarSie podlozené spravy o vyuzivani pramenov na Bankove na
kapel'né ucely su z roku 1703, ked’ rada mesta KoSice nariadila, aby pre kupajicich sa v tamojse;j
mineralnej vode bola postavena aj kryta miestnost. To, ¢o bolo postavené vSak zniCili pri
oblichani Kosic uz v roku 1704 Rakociho kuruci pod vedenim generala Simona Forgacha (1669-
1730). Spustosené objekty od mesta prenajal a Vv nasledujicom roku obnovil kupelnik Jozef
Gilinther. Aj samotné mesto v roku 1749 prikroc¢ilo k va¢$im stavebnym upravam kupelnych
objektov. Uz v 18. storo¢i existovalo nariadenie — kupelny poriadok. V roku 1781 postavili
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hostinec s moznostou letného byvania, kde sa hostia zabavali aj pri ciganskej hudbe.
To, ze kupele vtedy naozaj prekvitali, popisuje Friedrich Jakub Fuker vo viedenskom casopise
»Almanach von Ungarn®, (1778).

V rokoch 1815 az 1821 mal bankovské kupele v prenajme mestsky lekar Fridrich
Sihulszky (1785-1849), ktory nie preto aby zbohatol, ale pre poteSenie hosti starostlivo zriadil
parkové upravy a vychadzkové chodniky na okoli Bankova. Tym chcel zdéraznit' spolocensku
stranku tunajSieho pobytu. Tak postupne Bankov za¢ina nadobtdat’ charakter letoviska s dorazom
predovsetkym na vyuzitie jeho vhodnych klimatickych podmienok. Aj kosicki kralovski uradnici
Carl von Szepeshazy (1780-1829) a J. C. von Thiele vo svojom sprievodcovi po Uhorsku z roku
1825 uz opisuji Bankov skor ako vyletné miesto KoSi¢anov, obl'ibené a navstevované pre jeho
polohu v romantickom prostredi a menej kvoli u¢inkom Zelezitého pramena. Aj J. C. Wimmer vo
svojej knihe o Abovskej Zupe vydanej v roku 1841, opisuje Bankov ako vyletné miesto Kosi¢anmi
vel'mi silne navstevované pre jeho prijemné prostredie bohaté na vSetko, v com sa mdze kochat
ludska dusa. Cez Bankov od nepaméti prechadzala na Spi§ vozova cesta, ktord po vybudovani
novej hradskej udolim Cermelského potoka vroku 1823, ktori vymeral geometer Anton
Bercsinszky, dostala ndzov Stara Spisska cesta. Pre lepSie spristupnenie Bankova aj z vyletnikmi
velmi navitevovaného Cermel’ského udolia, zriadili v roku 1840 prudko stipajicu vozovi cestu
od nového tzv. stredného (Bankovského) mlyna, kde stekala do Cermel'ského potoka voda
Z pramena sv. Jana. Tato strméd a nebezpecnd vozova cesta sa vyuzivala iba kratko, nieco vySe
dvoch desatroci. Tuto cestu vybudovalo mesto pod vedenim inZiniera Antona Hreblaya (1792-
1866). Dalsiu dodnes pouzivani vozovku, vybudovali v roku 1864 od hostinca Baranok. Cestu
vyty€il mestsky inzinier Anton Klupaty (1816-1879), finan¢né prostriedky zabezpecil Bankovsky
okraslovaci spolok pod vedenim baréna Jozefa Horvéatha. Bezprostrednt organizatorsku pracu pri
vystavbe novsej cesty odviedol vtedajsi veduci bankovského polesia Adolf Herczog. Mal velky
podiel aj na vystavbe nového bankovského hotela v rokoch 1867-1869.

V roku 1831 bol na celo lesného oddelenia mesta do funkcie lesmajstra ustanoveny
Ignac Kloczko. Narodil sa 10. februara 1797 v Zlatej ldke, kde bol jeho otec Jozef spravcom
erarnych bani alesov atoto rodinné prostredie predurcilo aj synovu zivotni drahu. MozZno
povedat, Ze bol prvym dlhoro¢nym skutoénym a kvalifikovanym lesnickym odbornikom
Vv sluzbach Kosic. Svojou pracou sa zasluzil o zvySenie vynosov mestskych lesov, o skvalitnenie
lesného persondlu mesta prijimanim kvalifikovanych odbornikov. V roku 1854 vyhotovil prvy
hospodarsky plan koSickych mestskych lesov. Ignacz Kloczko odisiel do dochodku v roku 1871.
Zomrel v Kosiciach 6. aprila 1873 a jeho pozostatky pochovali na byvalom cintorine kosickej
Kalvarie. S menom Ignidca Kloczka je spojeny aj vznik jedného dodnes oblibené¢ho
vychadzkového miesta KoSi¢anov. Je to kaplnka a pramen sv. Jana, pri Starej SpiSskej ceste, asi
800 metrov zapadne od hotela Bankov. V bankovskych podzemnych $toliach az do roku 1867
tazili kavecianski banici rudu pre potreby huty zalozenej v Myslave koSickymi akcionarmi. Nad
bezmennym, no ddvno znymym pramenom, dal v roku 1840 osadit’ sochu sv. Jana Nepomuckého
lesmajster Ignac Kloczko, ktory zo svojej prace doverne poznal bankovské zakutia a bol aj clenom
Bankovského okrasl'ovacieho spolku. Podla sochy svitca, postavenej pre duchovné potreby
tunajSich banikov, sa ustdlilo pomenovanie aj pre blizky pramen chutnej vody, ktorému
v minulosti prisudzovali dokonca lie¢ivé ucinky. Je nepochybné, Ze socha sv. Jana Nepomuckého
osadend nad bankovskym prameiniom, okrem myslavskej huty stvisi aj s ¢innost'ou niekdajSieho
tzv. Stredného cermel'ského mlyna (zvaného tiez bankovsky), ktory bol stcastou kosického
lesného majetku. Pravdepodobne uz v 18. stor., no ur€ite pred rokom 1827 do konca 80. rokov
19. storo¢ia stal v Cermel'skom tdoli prave tam, kde vody z pramefia sv. Jana (v roku 1853
uvadzané este ako Mlynsky potok - Miihlenbach) vtekaju do Cermel'ského potoka. Dnes na tomto
mieste zacina Aredl zdravia, no stopy ndhonu byvalého mlyna na vyrobu muky su kiisok povyse,
V koryte potoka zretel'né doteraz. Na vzajomnu stuvislost’ sochy a pod fiou vytekajucim pramefiom
s byvalym mlynom poukazuje aj skuto¢nost, ze prave sv. Jan Nepomucky bol od nepamiti
aj patronom mlynarov. Drevené zastreSenie sochy vo vlhkom lesnom prostredi postupne chétralo,
a preto tu v roku 1888 zhotovili novy dreveny svitostanok. So sthlasom vtedajSicho lesmajstra
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Emila Haskeho ho postavil bankovsky hajnik Ondrej Simko (1865-1949). Emil Haske
(1823-1889) sa stal lesmajstrom KoSic po Ignacovi Kloczkovi vr. 1871. Pracoval v sluzbach
kosickych mestskych lesov od roku 1853. Bol kvalifikovanym odbornikom, absolventom
pravnickej akadémie v Bratislave i lesnickej akadémie v Banskej Stiavnici.

Rozvoj vyrobnych sil v prvej polovici 19. storocia, v dosledku zmien politickych pomerov
po burzodznych revoluciach, vytvoril v Eurdpe predpoklady pre vznik roéznych odborovych,
tovariSskych a kultirnych spolkov, ako aj politickych stran. Tak sa zacali zakladat' aj prvé
turistické spolky. Ako prvy na svete vznikol v decembri 1857 The Alpine Club v Londyne,
ktorého Clenovia svoju pozornost’ sustred’ovali na dobyvanie alpskych konciarov. Ako 6smy na
svete vznikol na uzemi vtedajSieho Rakusko-Uhorska v roku 1873 Uhorsky karpatsky spolok, so
sidlom v Kezmarku. Hlavny podiel na jeho zalozeni mal viedensky vojensky lekar, pdsobiaci
vtedy v Kosiciach dr. Henrich Wallmann, ktory prvy v konkrétnej podobe vyjadril myslienku
zalozit turisticky spolok v oblasti Karpat. V roku 1869 navstivil Vysoké Tatry, nadchnuty krasou
velhor eSte v tom istom roku poukdzal v rakiiskom casopise Der Tourist na potrebu zalozit
turisticky spolok aj v Karpatoch. Po tejto myslienke siahli nakoniec profesori Kezmarského lycea
a 11. maja 1873 utvorili pod vedenim penzionovaného majora Antona Dollera akény vybor na
zalozenie Uhorského karpatského spolku. Akény vybor vypracoval navrh stanov a zvolal
ustanovujlice valné zhromazdenie, konané 10. augusta 1873 v Smokovci. Za predsedu spolku
zvolili statkdra Gustadva Gorgeyho zo SpiSského Hrhova. Uhorsky karpatsky spolok mal
celouhorsku teritoridlnu pdsobnost’ spociatku bez rozdielu narodnosti svojich Clenov, aj ked’
vacsinu Clenstva formovanom na obcianskom principe tvorili predovSetkym spisski Nemci
a Mad’ari. Spolok mal velky podiel na rozvoji turistiky v oblasti Karpat viac nez 70 rokov. Staval
chaty, vo Vysokych Tatrach aj Zelezné lezecké pomocky na nepristupné konciare, budoval lesné
studnicky a znackoval turistické chodniky. Patrilo k dobrym mravom vtedajSich vyssich
spolocenskych vrstiev byt’ ¢lenom spolku a podiel’at’ sa na jeho priekopnickej ¢innosti aj v oblasti
vedeckého vyskumu. Clenmi spolku boli aj vietci vyznamni zamestnanci kogickych mestskych
lesov. V obdobi 1873-1945 sa ich pocet podarilo stanovit’ na 23.

Do povedomia milovnikov prirody sa natrvalo zapisal aj d’al$i zamestnanec koSického
lesného uradu, ¢len Uhorského karpatského spolku Anton Fayt. Pochadzal zo Sari$skej obce
Siroké, kde sa narodil 21. jula 1835. Bol vedicim ruzinskeho polesia, v tom &ase uz so sidlom
v Malej Lodine. V rokoch 1879-1880 doprevadzal ako znalec okolia znameho levoc¢ského
geoldga, speleoldga a podpredsedu Uhorského karpatského spolku Samuela Rotha (1851-1889),
ktory v jaskyniach Ruzinskeho krasu v tom ¢ase uskuto¢noval archeologické vykopavky. V jednej
Z jaskyn na uboc¢i doliny Maly Ruzinok bola objavend kultiirna vrstva s ¢repami palenej keramiky
a kosti z 37 zvieracich druhov, medzi nimi aj jaskynného medved’a a viacerych zvierat, ktoré dnes
na tomto uzemi uZ davno neZiju (polarna liSka, sob, makzik). Vyskumom bolo zistené,
ze medvede v jaskyni nezili a ich pozostatky sem doniesol praveky ¢lovek, ktory tu zil v paleolite.
Dovtedy bezmennt a t'azko pristupntl, 48 metrov dlhu jaskynu so zvlaStnym stropnym oknom nad
vchodom, Roth nazval Antonovou jaskyiou (Antal barlang), aby tym zvecnil pamiatku svojho
pomocnika Antona Fayta. Ten ako veduci polesia posobil v Malej Lodine aZz po odchod do
dochodku v roku 1892 a zomrel v Sabinove 20.1.1915. Vo funkcii ho vystriedal lesny inzinier
Koloman Barcs (1864-1945).

Azda najvac¢si podiel na rozvoji turisticky v okoli Ko$ic mal v priekopnickych casoch
lesmajster Stefan Szényey (1846-1913), ktory bol na &ele mestskych lesov v rokoch 1889-1907.
V roku 1891 sa stal spravcom Bankova a zna¢ne ho zveladil. Dal upravit' okolité vychadzkové
chodniky, vybudoval pri nich lavi¢ky. V roku 1891 nechal upravit’ pramen sv. Jana a v roku 1896
dal znovu upravit Margitin pramen, Rozaliin pramen, Pramen dobrej nadeje a Hladnu studiu, pri
niektorych dal postavit’ altanky. Je potrebné zdoraznit', ze bankovské pramene sa v 80-tych rokoch
19. storo¢ia uz vobec nepouzivali na kipelné procediry aich okolie sa stalo iba cielom
vychadzok a vyletov. Na letovisko sa Bankov zacal menit’ na prelome 80-tych a 90-tych rokov,
ked tu boli postavené letohradky koSickych mesStanov. Szonyey bol ¢lenom Uhorského
karpatského spolku od roku 1879 avroku 1896 aj jednym zo zakladatel'ov a podpredsedom
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Turistického kruhu koSického okolia. Bol spoluautorom Turistického sprievodcu po KoSiciach
a okoli, ktory vysiel vroku 1897. Vroku 1891 predlozil mestskej rade v mene Kosického
polovnickeho spolku, ktorého bol predsedom, Ziadost' o postavenie polovnickej chaty v sedle
Repy pod ned’alekym Vysokym vrchom (850m). Velka prizemnt zrubova chatu s krytou
pozdiznou verandou, dali kosicki polovnici do prevadzky 18. oktobra 1891. Zakratko ju zvacsili
takmer dvojnasobne. Chata bola tyzden Co tyzden centrom polovacdiek s bohatymi tlovkami,
0 ¢om svedci aj jej zachovana starostlivo vedend kronika.

Kusok ponize chaty bola v roku 1891 kamenimi pekne upravena aj tzv. Repna studna, ktora
je jednym z pramenov Cermel'ského potoka. Popri tejto upravenej studni¢ke dnes stapa modro
znaéeny strmy chodnik z Cermel’a do sedla Repy pod Vysokym vrchom. Ak pri studnike tesne
pod hrebenom odbo¢ime z modrej znacky Sikmo vpravo do lesa, zakratko vystipime na zretel'na
rovinku, kde v minulosti stala polovnicka chata. Dnes z nej ostala len Ciasto¢ne zavalena pivnica
a medzi stromami tu mdzeme natrafit’ aj na zbytky machom zarastenych tehal a kamenov z jej
zakladov. V chate bolo niekol’ko izieb a mohlo sa v nej ubytovat’ viac ako 20 I'udi. Nebola vSak
vol'ne pristupna, no pod pristreSkom jej verandy sa dalo dobre ukryt’ pred nepohodou a pripadne
prenocovat. Mozno aj preto ju v 20. a 30. rokoch na vojenskych mapach omylom oznacili ako
turistickd. Stdla na mestskom pozemku, a preto KoSicky polovnicky spolok hlavne v neskorSich
rokoch, kompenzoval thradu za jeho prendjom tak, ze chatu pocas lesnych prac daval k dispozicii
mestskym lesnym robotnikom. Tak sa aj stalo, ze 26. méja 1937 vznikol v chate nedopatrenim
poziar, ktory zapri€inil jej uplny koniec. V roku 1898 sa u ¢lenov Turistického kruhu kosického
okolia zrodila myslienka, Ze na ploche priblizne 32 hektdrov na tzemi lesov mesta KoSice,
zapadne od hostinca Baranok az po Kirczovu parnt pilu a Hladnt studitu v Cermel’skom tdoli,
zriadi klimatické kupele a vilovl osadu. Hlavnym inicidtorom myslienky a predsedom stavebného
vyboru planovanych kapelov bol lesmajster Stefan Szényey, ktorého indpirovali podobné, uz
26 rokov staré navrhy Ludovita Cornidesza (1811-1883). Plany boli naozaj velkolepé : urobili sa
meteorologické vyskumy, trat’ pouli¢nej Zeleznice sa mala od kiosku v Cermeli predizit az do
kapel'nej osady, na kiipanie a ¢Inkovanie hosti malo sluzit’ umelé jazero, v areali okrem kupel'nych
objektov pre verejnost malo stat’ viacero sukromnych letohradkov. Stavebné plany osady
vyhotovil hlavny mestsky inzinier Adolf Soukup (1837-1911). Pre zdarny priebeh celej akcie
zalozil Szonyey stavebny vybor, ktory v novembri 1898 zriadil akciovi spolo€nost’ s ndzvom
,Utastinna spolo¢nost kosickych ihli¢natych lieivych kupelov a letoviska®, s planovanym
zékladnym kapitdlom 300 tisic forintov, ktord bola zlozena z ¢elnych predstavitelov verejného
zivota. Ziadtice finanéné prostriedky sa vsak zhromazdit’ nepodarilo, a tak v roku 1899 velkolepé
plany stroskotali. Nie vSak uplne. Jeden zc¢lenov stavebného vyboru pladnovanej osady,
spolumajitel' ned’alekej pily dr. Viktor Kircz (1859-1929) si ponize svojej pily a Horného
cermel'ského mlyna, nechal v roku 1898 postavit’ letovisko a lovecku vilu. Dal jej meno Karola,
podla svojej manzelky Karoliny, rodenej Polacsekovej (1868-1931). Dodnes to hlasa napis
»Karola lak* na Stite budovy. V d’alSich rokoch bol objekt vyuzivany ako skukromné letovisko
a majitel’ ho v roku 1911 prenajal mestu KoSice ako byt pre zverdozorcu., ktorym bol v tom case
Ernest Gaiswinkler. Rad obsluzil obcerstvenim aj turistov. Zaciatkom 20. rokov ho vystriedal
horar Jozef Jablonovsky (1895-1981) z Opatky. Vilu v roku 1924 odkupil spolok Priatelov
prirody a zriadil v nej zotavoviiu (dnes Alpinka), no Jablonovsky tu nad’alej posobil ako spravca
objektu.

V roku 1898 spachali atentdt na oblibent kralovnu AlZzbetu. O rok neskor vysadil
lesmajster Szonyey na jej pamiatku skupinu smrekov, v tvare pismena ,,E*“ (Erzsébet = AlZbeta).
Statné vysoké stromy si pamétajii aj mnohi sti¢asni KoSicania. Stali nad chatami v miestach, kde
z Cermel'ského udolia vyboluje ZIto znadena lesna cesta vlavo na Jahodni. Na pamiatku
kralovnej AlZzbety nazvali vroku 1900 Alzbetinou cestou vychadzkovy chodnik veduci
od kone¢nej zastavky pouli¢nej Zeleznice z Cermela na Bankov ana jej zaCiatku dal Szényey
postavit’ aj Alzbetin obelisk. Po obelisku uz davno niet ani stopy, byvalym Alzbetinym chodnikom
nas dnes na Bankov ponad vozovku vyvedie Cervena turisticka znacka. Szonyey bol aj Clenom
Kosickej rybarskej spolocnosti. Pod jeho vedenim a podla jeho vlastnych projektov zriadila
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rybarska spolo¢nost’ pri usti Kamenného jarku do Cermela v roku 1902 beténové vodné nadrze na
odchov nasadovych pstruhov. Dva zanedbané bazény a stopy po privodnom kanale dodnes
rozoznat na pozemku terajSej sukromnej chaty. Popri hospodarskych ulohach, ktoré Szonyey
kazdodenne zabezpecoval, sved¢ia uvedené aktivity o jeho velkych zésluhach pre celkové
povznesenie mesta. Do dochodku odisiel v juli 1907 a prestahoval sa k synovi do Debrecina, kde
v roku 1913 zomrel.

V novembri 1906 bol na celo Mestského lesného tradu vymenovany lesny inZinier
Karol Karsai. Narodil sa v Kosiciach 8. januara 1867. Bol vysoko kvalifikovanym lesnym
odbornikom a Vv lesnom hospodarstve mesta vyriesil cely rad problémov, ktoré sa tu vyskytli
zaciatkom 20. storocia. Po svojom predchodcovi zo svojej pozicie plnohodnotne pokracoval aj vo
verejnoprospesnej ¢innosti na Useku rozvoja turistiky a cestovného ruchu. Bol aktivnym turistom
a v roku 1909 sa stal aj predsedom Turistického kruhu okolia Kosic. Pod jeho vedenim postavili
zenisti 27 c.k. divizie na skalnom vrcholku Hradovej (466m) v roku 1909 dvojposchodovu
drevenu Rékdcziho rozhladiu. Bola vysoka 12 metrov a na prizemi mala ochrannu miestnost’ pre
straZzcu a pripad nehody. K rozhladni viedla od kavecianskej cesty pre tento ucel vybudovana
lesnd Miinsterova cesta, pomenovand na pocest’ byvalého mestanostu. V novych politickych
pomeroch rozhl'adilu vypinajicu sa nad mestom chépali ako symbol byvalej monarchie, preto bola
1. maja 1919 zborend. Na jej mieste z prostriedkov akcie ,,Z* postavili v roku 1987 novu ocelovu
rozhl'adnu.

Na navrh Karola Karsaiho ako predsedu Turistického kruhu okolia KoS$ic a zaroven
veduceho lesného tradu, 9. jila 1911 komisiondlne vybrali miesto na vychodnom svahu Predne;j
holice, vo vyske 908 metrov, aby tu postavili turisticka utulitu. Tym ozivili myslienku lesmajstra
Szonyeya eSte z roku 1897. Pre tazkosti s likvidaciou kalamity v rokoch 1912-1913 mohla byt
taito chata Uhorského karpatského spolku ned’aleko pramena alesnej Skélky odovzdand do
uzivania az v maji 1914. Bol to prizemny zrub so Sindlovou strechou, dvoma izbami, kuchynou
a otvorenou verandou. Jeho plany vyhotovil lesny inzinier Andrej Schaffer, ktory viedol aj
stavebné prace tesarov alesnych robotnikov z VySného Klatova. Néklady na vystavbu zrubu
nepresiahli 1500 korun, pretoze mesto poskytlo vetok stavebny material zadarmo. Utuliiu pocas
prvej svetovej vojny viackrat vykradli. V juni 1919 sa tu odohrali boje medzi oddielmi vojsk
madarskej republiky rad a 30. peSim plukom ceskoslovenského vojska, pri ktorych bola chata
znatne poSkodena a vydrancovand. V roku 1925 na jej mieste postavil Karpatsky spolok novi
neobhospodarovanu utuliiu, ktoru pristavbami v rokoch 1927 a 1934 zmenili na riadnu turisticku
chatu, skapacitou az 100 posteli. V roku 1929 ju pomenovali Lajoska, na pocest zomrelého
predsedu Kosickej odboc¢ky Karpatského spolku, kanonika Ludovita Konradyho (1859-1929).
Znicena bola vo vojnovych udalostiach 31. decembra 1944. Po vojne na zékladoch predosle;,
zacal Klub slovenskych turistov a lyZiarov — odbor KoSice v roku 1948 stavat’ sucasnli chatu opéat’
za vyznamnej financ¢nej a materidlnej podpory mestskych lesov.

Turisticky spolok Priatelov prirody sa v roku 1913 rozhodol postavit’ turisticki chatu na
vrchu Pokrivy. S tymto napadom vSak nesuhlasil koSicky lesny urad ana navrh lesmajstra
Karsaiho urcili ako miesto vystavby ned’aleki polanu Vozarska, juzne pod Spalenym vrchom
(797 m n. m.). Pévodne dvojizbovy zrub na kamennom zéklade s miestom pre 40 osob, turisti
nazvali na poCest svojho predsedu Békefiho chatou. Slavnostne ju odovzdali do uzivania za
pritomnosti vySe 600 (!) turistov v diloch 28. a 29. jina 1914. Mesto KoSice na tejto slavnosti
zastupoval veduci lesného tradu, lesny radca Karol Karsai. V roku 1934 chatu rozsirili o zrubovy
poschodovy trakt a jej kapacita vzrastla na 60 posteli. V roku 1938 ostala na slovenskom tzemi
a prevzali ju preSovski turisti. Ti ju vSak pre jej odl'ahlost’ navstevovali vel'mi zriedka, a pretoze
stala blizko hranice, stavala sa Gtociskom mnohych prenasledovanych a neskor aj partizdnov zo
zvazku ,,Alexander Nevskij“, ktori v jej blizkosti v polovici decembra 1944 zviedli prudké boje
s Nemcami.

Smutny bol osud 34-rocného ruzinskeho hajnika Ernesta Gaiswinklera ml., ktorého
9. septembra 1944 zadrzali partizani na pochddzke po svojom lesnom revire a za neznamych
okolnosti zavrazdili pri Békefiho chate na Vozarskej. Neskor sa kruto a mozno nepravom pomstili
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aj rodine Wilibalda Schmidta, ktory bol veducim polesia v Malej Lodine. Ked koncom roka
1944vyhodili partizani do povetria zelezniény most v Ruzine, lesnik Schmidt vraj jedného z nich
udal vySetrujucim organom. Partizani ho preto spolu so synom a dcérou v obci zaistili a vyvliekli
na Vozarsku, kde ich uvéznili v turistickej chate. Synovi a dcére sa podarilo za dramatickych
okolnosti z chaty utiect’, lesnika Schmidta vSak pred chatou zastrelili. Aj takéto kruté udalosti sa
odohrali na Békefiho chate, ktord sice vojnové utrapy prezila,, no zlo¢inné ruky ju po prechode
frontu na jar 1945 vyrabovali a podpalili. Dnes uz iba jej zaklady a pivnica vyuzivana lesnymi
robotnikmi ako snehovd jama vyuzivand doneddvna na priesady, ako aj zbytky Zeleznych
poschodovych posteli, pripominaju na polane Vozarska tuto kedysi krasnu zrubovu chatu.

S menom lesmajstra Karola Karsaiho sa viaze aj vybudovanie 1600 metrov dlhého
vychddzkového chodnika od vyschnutého pramena za hostincom baranok ponad pravu stranu
vozovky smerujlicej na SpiS. Na jeho vystavbu v roku 1915 vyclenil lesmajster Karsai lesnych
robotnikov z radov ruskych zajatcov. Chodnik veduci na bralo Sokolej skaly (dnes nespravne
nazyvanej Vrabcie skaly) sa zarezaval do prikreho svahu a nechybali tu ani oddychové lavicky.
Nazvali ho Kriebelov chodnik, na pocest’ hlavného mestského notéra a veduceho vychadzkového
vyboru Turistického kruhu okolia Kosic JUDr. Edgara Kriebela (1871-1938), ktory sa pricinil
0 jeho vybudovanie. Tento vychadzkovy chodnik pouzivaju KoSicania Casto aj teraz, iked je
Vv zaverecnej Casti poskodeny zosuvmi pody.

Lesny radca Karol Karsai pdsobil ako vedici Mestského lesného uradu do 23. maja 1921.
Odisiel do Soprone v Mad’arsku, kde pdsobil ako kralovsky hospodérsky hlavny radca na
lesnickej akadémii. V roku 1940 tu napisal zaujimavé pojednanie — Slobodné kralovské mesto
Kosice ako majitel’ lesov.

V roku 1926 sa lesny majetok Kosic rozrastol o lesy oddavna patriace rodine Cséaky, v Casti
chotarov obci Opatka, KojSov a Jaklovce so sidlom spravy v Jaklovciach. Mesto ziskalo tieto lesy
od grofa Karola Csakyho (1873-1945), spolu s doplatenim sumy 4 miliénov K¢ vymenou za svoje
nevyuzivané vinice alesy vo Forré a Garadne (800 kat. jutar lesov, 1000 kat. jutar vinic
a pol'nohospodarskej pody), ktoré sa v tom Case nachadzali uz v cudzine, na Gzemi Mad’arska.
Tak mestu pripadla aj znama pol'ovnicka Csakyho chata na pol'ane Tolhajska, v nadmorskej vyske
875 m. V peknej poschodovej budove z ¢erveného smreka, vybudovanej v roku 1913, pdsobil
najprv Csakyho horar Alexander Sando (1887-1962) a po nom Hubert Wernisch. V roku 1926
tu nastupil zamestnanec mestskych lesov Alexander Selecky (1895-1938), ktory prisiel z horarne
v Cermeli. Neskoér tu bol hordrom Rébert Kalafus a v rokoch 1932 az 1938 Ludovit Turzak
(1902-1945). V rokoch 1927-1928 ziskali kosické turistické spolku od mesta do prenajmu 4 izby
na poschodi chaty oo sa zaslizil hlavne clen Karpatského spolku a vedtci lesnej spravy
v Jaklovciach pod ktort tato chata patrila, FrantiSek Mikoletzky (1876-1954). Turisti z Kosic tu
vSak casto chodili uZ od postavenia chaty a ich vzt'ahy s Csdkyho hordrmi boli vel'mi dobré. Na
chate bola kdispozicii aj jednoducha domaca strava, chatarkou bola od r. 1927 horarova
manZzelka. Po roku 1938, kedy KoSice priclenili k Mad’arsku, zostala sice Csédkyho chata za
hranicou na Slovensku, no nad’alej ostala majetkom KoSic a posobil tu mestsky horar Prokop.
Od novembra 1944 sa na chate zdrziavali partizdni zo zvizku ,,Alexander Nevsky“. Pocas
prudkych bojov s Nemcami 7. decembra 1944, ktoré si vyziadali mnoho obeti na oboch stranach,
bola chata vypalend a iplne zniena. V roku 1949 na mieste byvalej chaty postavilo mesto KoSice
novu horaren, ktora kratko opét’ sluzila aj turistom. Ako jediny horar tu v rokoch 1950-1955 byval
Imrich Dancak z Opatky aj s rodinou. Po jeho odchode bol nevetrany a vlhky objekt napadnuty
hubou, preto ho v roku 1958 rozobrali a znovu postavili dole v udoli potoka Opatka, 1 km pred
dedinou.

Celni predstavitelia mestskych lesov sa aj v medzivojnovom obdobi angaZovali
Vv polovnickych a turistickych spolkoch, kde zo svojej pozicie velkou mierou ovplyvnili ich
¢innost’ aj na prospech obCanov mesta. Ing. Dudovit Franciscy sa v roku 1925 vyrazne zasluzil
0 postavenie novej turistickej chaty na Prednej holici, Ing. Dionyz Till (1889-1964) este ako
veduci polesia v Malej Lodine projektoval turisticka tzv. Mériczovu chatu. Postavil ju Kosicky
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turisticky kruh v roku 1932 na BokSove medzi Malou a Velkou Lodinou. Chata, ktora stoji nad
pravym brehom Hornadu patrila doneddvna Bytovému hospodarstvu mesta KoSice.

Riaditel’ lesov Ing. Pavol Pauksch (1889-1959) sa zasluzil zaiatkom 40 rokov
0 vybudovanie 27 kilometrov dlhej lyziarskej cesty z Cermela cez Bankov popri chate na
Jahodnej a Lajoske az na chatu Erika pod KojSovskou hol'ou. Na jej vystavbu boli nasadeni v tom
Case rasovo prenasledovani a politicky nespol'ahlivy I'udia. Mnohi z nich sa tak zachranili pred
deportaciou do Zzalarov a koncentraénych taborov. Vedla tejto trasy, na like Simovo leZiacej
medzi jahodnou a Prednou holicou na severnom tuboc¢i hrebena, postavili v roku 1940 zrubovu
polovnicku tzv. Paukschovu chatu. Aj tu sa odohrala jedna tragédia. Ked Nemci po boji
S partizanmi obsadili 31. decembra 1944 Vys$ny Klatov, v kostole zaistili v§etkych chlapov z obce.
Zo strachu pred zadrzanim utiekol do lesa Jan Mikula (1905-1945), ktory bol v tom case ako
Madarsky vojak na riadnej dovolenke. Ukryl sa v Paukschovej chate, kde ho vSak Nemci chytili
a ako podozrivého z nepriatel'skej ¢innosti odovzdali koSickej policii. Jdna Mikulu uplne nevinne
zastrelili prislusnici Strany Sipovych krizov spolu s d’al§imi 16 obet’ami pri tahanovskom tuneli
17. janudra 1945, dva dni pred oslobodenim KoSic. Pochovany je vo VySnom Klatove.
Aj Paukschova chata kratko po vojne zanikla, dnes po nej niet ani stopy.

Asi jeden kilometer ponize byvalej dedinky RuZzin, si na pravom brehu Hornddu koSicka
odbocka Karpatského spolku v roku 1931 zriadila vikendovu a vodéacku vilu Hornad. Od mesta
prenajala desatro¢ia nepouzivani manipula¢ni budovu byvalej mestskej pily a skladky dreva.
Svojpomocne zarovnala a vy¢istila jej okolie, adaptovala jej priestory a zariadila tri miestnosti ako
spaliiu, kuchyiiu a jedalen. V roku 1932 objekt rozsirili pristavbou drevenej verandy. Neskor pre
vikendové ucely upravili aj vedl'a stojacu neobyvant budovu mestskej hajovne. Vel'ka zasluhu na
prispdsobeni budov pre ucely turistiky mal hlavne lesny Gradnik Koloman Barcs (1896 — 1945).

Po roku 1938 oba objekty patriace KoSiciam, sluzili opat’ lodinskej lesnej sprave.
V polovici 60. rokov ich v stvislosti s vystavbou vyrovnavacej nadrze Ruzinskej priehrady
asanovali.Pod Mlynnou horou v doline Sopotnice stal starobyly tzv. Stredny sopotnicky mlyn
spojeny s mestskou hajoviiou, ktoré patrili mestu Kosice. Ked’ mesto v polovici 30. rokov tesne
nad mlynom postavilo novl hajoviiu, opusteny objekt mlyna prenajal od mesta Robotnicky klub
turistov, ktory ho v roku 1936 adaptoval na turisticka chatu. Dozor nad fiou mal mestsky horar
Julius Nagy, byvajuci vedl'a v novej horarni. Turisti tu v rokoch 1937 — 1938 zorganizovali pre
deti letné prazdninové tabory pod vedenim antifaSistu a vSestranného Sportovca Jozefa Pajora
(1910 — 1945). Po roku 1938 zostala chata na Slovensku a nebola uz vyuzivané pre tcely turistiky.
Postupne chatrala a iba zvysky jej zakladov dnes moZeme najst’ pod budovou byvalej nove;j
horarne.

Lokalitou so zaujimavou histériou bol tzv. papierovy mlyn v Cermeli, vzdialeny
od hostinca Bardnok asi jeden kilometer. V byvalej mestskej pracharni tu od roku 1640 vyrabali
papier rozneho druhu. Dna 7. jala 1887 vypukol v mlyne poziar, ktory zapri€inil znacné
obmedzenie vyroby papiera. Mlyn po poZiari od vtedajsieho zadizeného majitela Karola Mihalika
(1839 — 1914) prevzali jeho veritelia na ¢ele s Cudovitom Rischakom st. (1828 — 1901). Popri
kratkodobej a obmedzenej vyrobe papiera tu Rischdk zriadil v roku 1896 aj vyletny hostinec
S letnou zéhradou. V roku 1897 tu vybudoval d’alsi prizemny objekt, v ktorom zriadil tanecnu
salu a vyletny hostinec ,,Zelené zakutie* (Zold zug). Neskor sa budovy opat’ dostali do majetku
mesta, no v roku 1925 najvécsia z nich vyhorela. Od toho ¢asu po naroc¢nej rekonstrukeii sluzil
papierovy mlyn mestskym lesom ako prevadzkové budova s vyletnym hostincom fungujiicim az
do roku 1939. Dve budovy mlyna vSak byvalé Statne lesy vo februari 1983 asanovali. Vedl'a novej
horarne zroku 1952 tu po rekonStrukcii zostala len niekdaj$ia kolna, pri ktorej vznikol
hospodarsky vyrobny areal. Byval4 horareni sa dnes uz nepouZziva.

So zdmerom vyuzit' krasu mestskych lesov na rekreacné ucely vytvorenim lesoparku sa
prislusné organy zaoberali od roku 1960. V roku 1969 byvaly MsNV Kogice schvalil Statut
lesoparku, v roku 1970 vypracoval Stavoprojekt KoSice projektovia dokumentaciu a v roku 1973
sa zapocCalo s prestavbou vynosového lesa na lesopark. V roku 1986 bola vymera koSického
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lesoparku uz 6 914 ha (z toho 3 112 ha na Gizemi Lesnej spravy Cermel). V su¢asnosti predstavuje
jeho rozloha, zohladiujiic nové vlastnicke vztahy, 4 573 hektarov v lesnych celkoch Cermel
a Sokol. Cermel'ské udolie je v dolnej Gasti vyélenené ako parkovy les, jeho horna &ast’ je
tzv. zonou ticha.

Podiel zamestnancov mestskych lesov na ich turistickom spristupneni pre Siroku verejnost’
je od polovice 19. storo¢ia obdivuhodny. Tento trend pokracuje aj poslednych vyse 20 rokov,
predovsetkym pri vystavbe ochrannych pristreSkov, vystavbe a znaceni cyklistickych chodnikov,
nau¢nych chodnikov a sprave vyhliadkovej veze na Hradove;.

Adutor: JUDr. Jan Gaspar
Statna vedecka kniZnica Kosice
Hlavna 10, 042 30 KosSice
jan.gaspar@svkk.sk
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