Podujatie sa kona pod zastitou primatora mesta KoSice Jaroslava Polaceka

ZBORNIK PRISPEVKOV
Z MEDZINARODNEJ KONFERENCIE

»Aktualne otazky manazmentu
primestskych lesov”

27.-28.9.2023

Kosice, Kulturpark, Kukucinova 2



Zoznam prispevkov

Ing. FrantiSek Beli — Mestské lesy KoSice a.s.

POTENCIAL POSKYTOVANIA EKOSYSTEMOVYCH SLUZIEB NA UZEMI
KOSICKEHO LESOPARKU A JEHO UDRZATELNY ROZVOJ

prof. Ing. Marek Fabrika, PhD.- Lesnicka fakulta TU vo Zvolene

NASTROJE PRE PREDIKCIU VYVQJA LESA A PLNENIA EKOSYSTEMOVYCH
SLUZIEB LESAV SLUZBACH PLANOVANIA

prof. Dr. Ing. Jaroslav Salka - Lesnicka fakulta TU vo Zvolene, Ing. Zuzana
Sarvasova, PhD. — Narodné lesnicke centrum — Lesnicky vyskumny ustav
Zvolen

VYZNAM EKOSYSTEMOVYCH SLUZIEB LESOV PRE MESTSKE OBYVATELSTVO

prof. Ing. Peter Jaloviar, PhD., prof. Ing. Stanislav Kucbel, PhD. - Lesnicka
fakulta TU vo Zvolene

PRIRODE BLIZKE PESTOVANIE LESAAKO NASTROJ PRE MULTIFUNKCNE
OBHOSPODAROVANIE PRIMESTSKYCH LESOV

doc. Ing. Robert Sedmak, PhD., prof. Ing. Jan Tucek, CSc.- Lesnicka fakulta
TU vo Zvolene.

PARTICIPATIVNE OPTIMALIZOVANE PLANOVANIE V SLUZBACH REKREACIE -
POZNATKY A SKUSENOSTI Z BANSKEJ STIAVNICE

Ing. Milan Zerzan, Ing. Radek Jiiza, Ph.D. — Méstske lesy Hradec Krdlové a.s.
PRISTUP K TRZNI REALIZACI MIMOPRODUKCNICH FUNKCI LESA

Ing. Marek Pdva - Mestske lesy v Bratislave
PODPORA REKREACIE V BRATISLAVSKOM LESOPARKU

Ing. Jozef Jankov , PhD., MBA — Mestské lesy Banska Bystrica s.r.o.

VYUZIVANIE MIMOPRODUKCNYCH FUNKCII LESOV V PODMIENKACH
MESTSKYCH LESOV BANSKA BYSTRICA S.R.O.

Ing. Vladimz'rNehepn;ﬁ Mestske lesy spol. s r.o., Ruzomberok

ROZNOR 0DOS T PODMIEN OK A FAKTOROV O VPL YVNUJUCICH
HOSPODARENIE V MESTSKYCH LESOCH RUZOMBEROK

Ing. Jan Novak — Lesy mesta Spisska Nova Ves s.r.o.

MIMOPRODUKCNE FUNKCIE LESA A DI VERZIFIKACIA PRIJMOV
SPOLOCNOSTI LESY MESTA SPISSKA NOVA VES S.R.O.

Ing. Julius Z6ldy— Mestské lesy Kremnica , s.r.o.
30 ROKOV LESOV MESTA KREMNICA

Odborny garant konferencie:

prof. Ing. Marek Fabrika, PhD. - dekan Lesnickej fakulty Technickej
univerzity vo Zvolene




POTENCIAL POSKYTOVANIA EKOSYSTEMOVYCH SLUZIEB NA
UZEMI KOSICKEHO LESOPARKU A JEHO UDRZATELNY ROZVOJ

FRANTISEK BELI

THE POTENTIAL FOR THE PROVISION OF ECOSYSTEM SERVICES IN THE
TERRITORY OF THE KOSICE FOREST PARK AND ITS SUSTAINABLE DEVELOPMENT

Abstrakt:

Kosickée lesy patria svojou vymerou takmer 20 000 ha k najva¢§im mestskym lesnym majetkom
na Slovensku av strednej Eurdpe. Sucasne s produkciou obnovitenej drevnej suroviny
poskytuju Siroku Skalu ekosystémovych sluzieb. V primestskych lesoch je prioritna rekreana
a zdravotna funkcia, ktora dominuje na cca 1/4 tizemia, s vyhl'adom jej rozSirenia na takmer 1/3
vymery koSickych lesov. Prispevok definuje zasady lesného manazmentu 1 funkcie
najvyznamnej$ich lokalit KoSického lesoparku. RieSenie financovania lesoparku, jeho
vyuZzivanie pre komunikaciu s verejnostou i perspektivy jeho rozvoja patria k najddlezitejSim
uloham spravcu tohto tizemia. Su to prave lesni hospodari, ktori garantuji optimalne vyuzivanie
lesného majetku mesta KoSice.

KrIacové slova: lesopark, lesny manazment, lokality, aktivity, praca s verejnostou, rozvoj
Abstract:

With the area of almost 20,000 ha, the KoSice forests belong to the largest urban forest assets in
Slovakia and Central Europe. Simultaneously with the production of renewable wood raw
material, they provide a wide range of ecosystem services. In the suburban forests, the
recreational and health-beneficial function is a priority, which dominates about on one quarter of
the territory, with the prospect of its expansion to almost one third of the KoSice forest area. The
contribution defines the principles of forest management and the functions of the most important
locations of the KoSice Forest Park. The solution to the financing of the forest park, its use for
communication with the public, and the prospects for its development are among the most
important tasks of the administrator of this territory. It is precisely the forest managers who
guarantee the optimal use of the forest property of the Municipality of KoSice.

Keywords: forest park, forest management, locations, activities, work with the public,
development



UVOD

30 rokov novodobej historie Mestskych lesov Kosice (1993 - 2023)

Zakladné informacie

Mestské lesy KoSice a. s. (ML KE) vznikli 28. maja 1993. V st€asnosti obhospodaruju,
na zdklade dlhodobych najomnych zmliv, lesné pozemky vo vlastnictve mesta KoSice
na celkovej vymere 19 553 ha s porastovou plochou 19 031 ha. Tento lesny majetok patri
k najvacsim v neStatnom vlastnictve v strednej Europe a v podmienkach Slovenskej republiky
predstavuje takmer 1 % celkovej vymery slovenskych lesov a viac ako 10 % vymery lesov
patriacich obciam a mestdm. Jedinym akcionarom obchodnej spolo¢nosti je mesto Kosice.

Struktura lesnickej prevadzky zodpoveda ¢leneniu lesnych pozemkov podla deviatich
lesnych celkov, kde starostlivost’ o kazdy z nich zabezpecuje prislusné rovnomenné polesie (obr.
1). Organizacnu Struktiru ML KE zastreSuje Ustredie podniku v KoSiciach a spolu s 9 polesiami
ju tvori aj Stredisko vyroby palivového dreva v Kostol'anoch n. Hornadom.

Obr. 1: Mapa uzemia obhospodarovaného Mestskymi lesmi KoSice a.s. v ¢leneni podl’a lesnych celkov (polesi)



Prevladajucou kategériou koSickych lesov st lesy osobitného urcenia s podielom cca 82 %,
ochranné lesy tvoria 15 % podiel a hospodarske lesy cca 3 % z vymery porastovej plochy.
Ochranné lesy boli vzhl'adom na prirodné podmienky vyhldsené najmé ako lesy s prevazujicou
funkciou ochrany pody.

V kategorii lesov osobitného urcenia o vymere 15 563 ha je vyznamne modifikovany sposob
ich hospodarenia v porovnani s beznym z dévodu zabezpecCenia plnenia Specifickych potrieb
spolocnosti (tab. 1). V ramci tejto kategdérie dominuju lesy s prioritnou funkciou ochrany prirody
(subkategoria podla pism. ,,e*) s podielom 69 %. Boli vyhldsené najméd z dévodu vyskytu
vel’koplodnych chranenych tizemi siete NATURA 2000 (CHVU Volovské vrchy a UEV Stredné
Pohornadie) na lesnych pozemkoch s vyskytom biotopov eurdépskeho vyznamu alebo chranenych
druhov a pokryvaju tiez lesy v9 maloploinych chranenych tuzemiach (NPR, PR). DalSou
subkategoriou su primestské lesy s vyznamnou zdravotnou, kultirnou alebo rekreacnou funkciou
(subkategéria podla pism. ,,c), ktoré tvoria podiel 29 % alesy v ochrannych pasmach
vodarenskych zdrojov I. stupnia a Il. stupiia (subkategodria podl'a pism. ,,a*) 2 % z vymery lesov
osobitného urcenia.

Tab. 1: PrehPad kategérii lesov a subkategorii lesov osobitného urcenia

Kategoria lesa [ha] Y
H U (0] Spolu
X ha 615,50 15562,53 2852,28 19030,31
% podiel z celku 3,23 81,78 14,99 100
Subkategérie U [ha] X
a c e Spolu
Y ha 326,47 4487,11 10748,19 15562,53
% podiel z celku 1,72 23,58 56,48 81,78
% podiel z kat. U 2,10 28,84 69,06 100

Uzemie kosickych lesov je charakteristické pestrymi terénnymi pomermi s vysokym
podielom terénov so sklonom nad 40 %, vicSina najextrémnejSich terénov sa nachadza
v ochrannych lesoch. Na sustred’ovanie dreva vyuzivame prevazne lesné traktory (LKT, UKT) a
pri vychovnych tazbach v tazko dostupnych lokalitdch aj kone. V minulosti sme u nés odskusali
aj lanovkovu a harvestorovi technologiu — tieto postupy st vSak naviazané na vysSiu
koncentraciu tazieb, ¢o je v protiklade so sucasnymi trendami jemnejSich, diferencovanych
obnovnych postupov. Prednostne sa zameriavame na zlepSovanie spristupnenia porastov
optimalnou siet'ou lesnych ciest a zvaznic, ¢o okrem otazok optimalizacie tazbovo-dopravnych
technoldgii predstavuje investiciu do ochrany lesa pred poziarmi a bezpec¢nosti.

Drevinové zlozenie porastov bolo oproti prirodzenému v minulosti pozmenené len Ciastocne
avo viacsSine zodpovedd stanoviStnym podmienkam. Prevladaju listnaté dreviny s 86 %
zastipenim a dominanciou buka v porovnani so 14 % zastipenim ihlicnanov, ktorym dominuje
jedl'a (obr. 2).



Obr. 2: Percentuilne zastipenie drevin v porastoch Mestskych lesov KoSice a. s.

Celkova zasoba v porastoch dosahuje hodnotu 5486890 m’, pri priemernom ro&nom
celkovom beznom objemovom prirastku cca 5,6 m*/ha. V prepoéte na celd vymeru porastovej
plochy roény celkovy bezny objemovy prirastok predstavuje hodnotu 106 570 m’. Priemerna
ro¢na bilancovana moznost’ tazby je 88 706 m’. Dynamiku vyvoja odoberania porastovej zasoby
za roky 2004 - 2022 prezentuje obr. 3.
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Obr. 3: Prehl’ad vyvoja ro¢nej vysky t'azby v obdobi rokov 2004 — 2022

Za uplynulych 30 rokov bol celkovy roény objem tazby v ML KoSice vyrovnany a dlhodobo
sa ho dari udrZiavat’ v objeme cca 85 000 m’/rok. Vynimkou bol rok 2014, ked’ bol zaznamenany
vysoky podiel nahodnej tazby (65 %) sposobeny vetrovou kalamitou Zofia a celkova tazba
dosiahla vysku 97 975 m’. Napriek tomu viak nebola prekrocena hodnota celkového bezného
prirastku.



V prevladajucej kategorii lesov osobitného urcenia je redukcia zasob postupnd, s mensou
intenzitou v priebehu prediZenej rubnej a obnovnej doby. Tazba v tychto porastoch zohladiiuje
predovsetkym ich funkéné zameranie a poslanie. Vo velkej miere st vyuzivané jemnejsie formy
hospodarskych sposobov, ktoré zaruCuju trvali udrzatenost’ hospodéarenia a dosahovanie
vysokého podielu prirodzenej obnovy. V ochrannych lesoch st hospodarske opatrenia planované
vo vyrazne obmedzenej miere. Bezzasahovy rezim je uplatilovany v porastoch na vymere 624 ha
(jednd sa o NPR, PR a UEV)
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Obr. 4: Prehlad vyvoja nahodnych taZieb v obdobi rokov 2004 — 2022

Na uzemi koSickych mestskych lesov sa na ploche 765 ha nachiadza 9 maloplo$nych
chranenych uzemi s 2. aZ 5. stupiom ochrany prirody. Takmer % z vymery ML Kosice (15 000
ha) je zaradenych do systému velkoplo$nych chranenych izemi NATURA 2000 (UEV Stredné
Pohornadie, CHVU Volovské vrchy), o prinasa znaéné prevadzkové obmedzenia.

Pri obnove lesa je naSou prioritou maximalne vyuzitie prirodzeného potencidlu porastov.
Prirodzenym zmladenim obnovujeme takmer 90 % tazbou odkrytych ploch, ¢o zdroven prinasa
usporu finanénych prostriedkov na pestovnt €innost’. Zakladame tak stanovistne vhodné mladé
porasty, ktoré maju predpoklad dlhodobo plnit’ vetky poZadované funkcie (obr. 5).
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Obr. 5: Prehlad Struktiry zalesiiovania podl’a druhu v obdobi rokov 2013 — 2022

K umelej, resp. kombinovanej obnove pristupujeme len v nevyhnutnych pripadoch -
na extrémnych stanovistiach, pri rekultivacidch, na kalamitnych plochéch, t. j. na miestach, kde
prirodzen1 obnovu nie je mozné ocakavat’, resp. dosiahnut’ alebo pri vylepSovani drevinového
zloZenia zakladanych lesnych porastov. V produkcii sadenic lesnych drevin sme sebestacni.
Pre zabezpecenie produkcie sadbového materialu prevadzkujeme lesné Skolky a nekryté
substraty.

Nastrojom umocnenia a etablovania pozicie podniku na trhu s drevom a jeho kreditu aj
v medzindrodnom meradle ako lesného hospodara podporujuceho princip dobrého
obhospodarovania lesa je certifikdcia lesného majetku, ktorou spolo¢nost’ uspesné presla v roku
2003. Ziskanie certifikatu a jeho neustdla kontrola kazdoro€nym nezavislym auditom podla
poziadaviek schémy organizacie FSC® (FSC-C119613) je dokazom toho, Ze nase hospodarenie
zodpoveda vSeobecne uzndvanym ekologickym, socialnym a ekonomickym Standardom.

Spolo¢nym usilim sa postupne podarilo vybudovat’ stabilni spolo¢nost’ s dobrym menom
v lesnickom sektore, ktord je spolahlivym a doveryhodnym partnerom pre vlastnika - Mesto
Kosice, pre dodavatel'ov tovarov a sluzieb, odberatel'ov naSich produktov, organy Statnej spravy
a inStitacie obhajujlice prava a zaujmy vlastnikov a obhospodarovatel'ov lesov. Nasim cielom je
zachovat' les pre budice generacie zodpovednym, udrzatelnym a funk¢ne integrovanym
hospodérenim.

Autor: Ing. FrantiSek Beli, Mestské lesy KoSice a.s., Juzna tr.11, 040 01 KoSice, email: melesko@meleskosice.sk






Nastroje pre predikciu vyvoja lesa a plnenia ekosystémovych sluzieb lesa v
sluzbach planovania

MAREK FABRIKA

TOOLS FOR THE PREDICTION OF FOREST DEVELOPMENT AND FOREST ECOSYSTEM SERVICES IN
FOREST PLANNING

Abstrakt

Prispevok sa zaobera navrhom vyuzitia modelov lesa pre predikciu vyvoja lesa, kvantifikaciu
ekosystémovych sluzieb lesa apre optimalizdciu v hospodarsko-upravnickom planovani.
Odpoveda na otazky: Preco potrebujeme moderny prognosticky nastroj na predpoved’ vyvoja
lesa? Co musi takyto nastroj obsahovat? Co uz ma slovenska veda k dispozicii? Na aké
otizky dokaze slovenska veda odpovedat? Co je potrebné dosiahnut’ v tejto oblasti
v najblizsej buducnosti? Zaroven predkladd vSeobecné navrhy suvisiace so skusenostami pri
aplikacii modelov a metodickych postupov v rdmci doterajsich Studii.

Abstract

The paper proposes using forest models to predict forest development, quantify forest
ecosystem services, and optimize forest management planning. It answers questions: Why do
we need a modern prognostic tool to predict forest development? What must such a tool
contain? What does Slovak science already have at its disposal? What questions can Slovak
science answer? What needs to be achieved in this area soon? At the same time, it presents
general proposals related to experiences in the application of models and methodological
procedures within the scope of studies to date.

KPucové slova: model lesa, virtudlna realita, robustné simulacie, optimalizéacia, hospodarsko-
upravnicke planovanie

Keywords: forest model, virtual reality, robust simulation, optimization, forest management
planning

Uvod

V stvislosti s dynamickymi prirodnymi a spolofenskymi zmenami sa menia aj
poziadavky na lesnicky a environmentalny sektor. Lesné ekosystémy su ovplyviiované
klimatickou zmenou a predovsSetkym vic§imi vykyvmi pocasia. Tieto vykyvy sposobuju aj
Castejsi vyskyt kalamitnych javov. Reakciou na to je spoloCensky tlak na pestovanie druhovo
a priestorovo diferencovanych lesnych porastov s vyuzZitim prirodzenej obnovy lesa. Toto
vyustilo aj do zahrnutia prirode blizkeho hospodarenia v lesoch (PBHL) priamo do vyhlasky
o hospodarskej uprave lesov a ochrane lesa. Okrem toho sa prejavuje aj zvySeny spolocensky
tlak na SirSie vyuzitie ekosystémovych sluzieb lesa, nielen zuzitkovanie drevnej hmoty. Rastie
dopyt po rekreacnej funkcii, ktora je stale silnejSou zlozkou najma v lesov blizko urbannych
uzemi (mestské a obecné lesy). S tym suvisi aj zmena paradigmy v modelovani vyvoja lesa,
kvantifikacii ekosystémovych sluzieb lesa a lesnickom planovani. Prispevok sa pokusi
zodpovedat nasledujuce otazky:



Preco potrebujeme moderny prognosticky néstroj na predpoved’ vyvoja lesa?

Co musi takyto nastroj obsahovat,, aby mohol objektivne odpovedat’ na nastolené

otazky starostlivosti o les?

3. Co ma slovenska lesnicka veda vytvorené pre tieto Gicely a na aké otazky dokaze
zodpovedat™?

4. Co je potrebné podniknut’ v najbliziej budticnosti, aby boli odpovede na hl'adané

otazky €o najobjektivnejsie?

N —

Preco potrebujeme moderny prognosticky nastroj na predpoved’ vyvoja lesa?

Slovenské klasicka veda disponuje rastovymi tabulkami (Halaj 1987), ktoré sa vo
velkej miere vyuzivaju v praxi sucasnej hospodarskej upravy lesa. Dnes st na odpovede
stvisiace so zmenenymi prirodnymi podmienkami a spolocenskymi pomermi prili§
obmedzené a teda nedostatocné. Rastové tabulky su platné pre rovnorodé¢, rovnoveké porasty
so statickou bonitdciou a Standardnym rezimom obhospodarovania lesa. Nezahtfiiaji vplyv
rizika ndhodnych udalosti (kalamit). St deterministické a platia iba pre stanoveny zakladny
subor, ktory nezohl'adiiuje napriklad klimaticku zmenu. Su preto vhodné iba pre les vekovych
tried, pre nemenné podmienky prostredia bez zohl'adnenia rizika a neumoziiuju reagovat’ na
rozne varianty manazmentu lesa. Moderna lesnicka veda urobila za poslednych 30 rokov
vel'ky pokrok vo vyvoji modelov lesa. Dokazom je existencia vel'kého poctu kategorii
modelov lesa (Fabrika et al. 2019). Odpovede na sucasné otazky vyvoja lesa nam umoziuje
nova generdcia modelov, ktoré modzeme zaradit’ medzi rastové simulatory. Z mnohych
kategorii ide predovSetkym o ndhradu rastovych tabuliek minimélne distanéne zavislymi
stromovymi empirickymi modelmi a optimalne ekofyziologickymi stromovymi modelmi, tak
ako je to zobrazené na obrazku 1.

Obr. 1 Kategoérie modelov lesa a optimalny smer nahrady rastovych tabuliek za moderné
rastové simulatory.



Co musi rastovy simulator obsahovat’, aby mohol objektivne odpovedat’ na nastolené
otazky starostlivosti o les?

Rastové simulatory, ktoré dokazu zodpovedat’ na nastolené otazky starostlivosti o les
modeluju vyvoj lesa na urovni jednotlivych stromov vratané zachytenia priestorovej Struktiry
porastu. Preto st na vstupe potrebné udaje o stiradniciach stromov na ploche (x, y, pripadne z)
a dimenziach stromov (hriibka, vyska, pripadne aj parametre korun a kvalita). Stromovy detail
modelovania je potrebny preto, aby sa mohli zachytit’ konkurencné vzt'ahy pocas superenia
stromov o zdroje. Tato Urovenn modelovania umoznuje relevantné reakcie na klimaticka
zmenu a predovsetkym na hospodarske zasahy do lesa. Vzhl'adom na to, ze stromové udaje
nie su zvicsa k dispozicii, je potrebné, aby rastové simulatory disponovali takzvanymi
generatormi Struktiry. Generatory Struktiry zabezpecuji vygenerovanie stromovych udajov
z bezné dostupnych informacii, napriklad z programov starostlivosti o les (PSL). Ide o tvorbu
podrobnejSieho detailu z generalizovaného detailu. Takisto je mozné vyuzit aj pokrocilé
metddy tvorby mracna bodov z laserového skenovania alebo blizkej fotogrametrie a vyuzit
takzvané postupy rekonStrukcie Struktiry lesa. Ide o tvorbu generalizovaného detailu
z podrobnejSiecho detailu. K dispozicii su aj postupy reprodukcie Struktury. Ide o tvorbu
takzvanych reprezentativnych porastov. Vyuzivaji sa stromové tdaje z monitoringu, ktoré
tvoria kostru reprezentativnych porastov. DalSia vyplii porastov je vytvorena generatormi
Struktiry. Riadiace veli¢iny pre generovanie vypliiovej Struktiry pritom pochédzaja z kostry
porastov. Vhodnym zdrojom tidajov je napriklad Narodna inventarizacia a monitoring lesov
SR (Smelko et al. 2006). Najpresnejsie su tie zdroje informacii, ktoré &o najvierohodnejsie
zachytavaju redlnu Struktaru lesa (druhovu, hribkovi, vyskovu a priestorovu). Pri aplikacii
metdd odvodzovania stromovych charakteristik z mrac¢ien bodov, ploSne pre celé lesné
porasty alebo reprezentativne plochy sa hovori o takzvanych digitalnych dvojcatach.

Rastovy simulator by mal byt zaroven dostatone senzitivhy na rézne veliCiny
a okolit¢ podmienky. Ide predovSetkym o citlivost’ na Struktiru lesa. T4 sa da dosiahnut’
napriklad stromovo orientovanym konkurenénym indexom. Je vhodné ak konkurenény model
zohl'adiiuje aj druhové zmieSanie, pripadne vertikdlnu poziciu stromov na zdklade modelu
terénu. Ak nas zaujima aj reakcia na klimaticki zmenu, mal by model reagovat’ priamo na
klimatické a podne podmienky. To sa da zabezpecit' napriklad semi-empirickym modelom
zalozenym na funkcii davky a G¢inku (Kahn 1994) alebo procesnym modelovacim principom
(Landsberg 1986). Dalsia flexibilita modelu sa da dosiahnut’ zahrnutim rizika $kodlivych
¢initelov. Opakovanim rastovych simulacii so zohl'adnenim rizika sa d4& do modelovania
a planovania ekosystémovych sluzieb lesa vniest’ aj vyskyt kalamit. Nevyhnutnou sucastou
vhodného rastového simulatora je reakcia na koncept obhospodarovania lesa (napriklad
prebierky). Samotny stromovy detail modelu ho predurcuje na aplikaciu v tomto smere, avSak
je potrebné, aby obsahoval aj nastroje na automatizovanu aplikaciu zasahov (druh, sila a
interval). Pre vypocet ekonomickych vystupov musia byt do modelovania zahrnuté socio-
ekonomické modely a technologické pristupy (napriklad druh tazbovo-dopravnych procesov
kvoli stanoveniu nakladov).

Vystupy z rastovych simuldcii st zvicsa pristupné vo forme ¢iselnych charakteristik,
tabuliek a grafov. AvSak pre bezni verejnost’ je takato forma vystupov casto tazko
zrozumitel'na. Preto je vhodné, ak rastovy simulator obsahuje aj vizualizaciu lesa ako vystup
rastovych simulacii. Idedlne vo forme virtudlnej reality, ktord pripomina charakter
pocitacovych hier (obrazok 2).
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Obr. 2 Moderna vizualizdcia lesa vo forme virtudlnej reality a Specializovaného hardvéru
(CAVE a HMD).

Co mia slovenska lesnicka veda vytvorené pre tieto ufely a na aké otazky dokazZe
zodpovedat’?

Na Slovensku sa uz od roku 2000 vyvija rastovy model, ktory v roku 2005 vyustil do
prvej verzie stromového rastového simulatora s nazvom SIBYLA. Ide o distan¢ne zavisly
stromovy empiricky model. Model a softvér je volne Siritelny a dd sa stiahnut z tejto
internetovej adresy: https://sibyla.tuzvo.sk/.

Model spiia vlastnosti uvedené v predchiadzajiicom texte vratane virtualnej reality
vybudovanej v Game Engine Unity 3D. DokaZze zodpovedat’ na viacero otazok suvisiacich so
starostlivostou o les. PredovSetkym je schopny produkovat’ robustné simulacie vo forme
rozsiahlej palety variantov reagujicich na zvolené scenare. Ide predovsetkym o reakciu na
klimaticki zmenu, ale aj kvantifikdciu vyuZivania ekosystémovych sluzieb lesa v reakcii
nielen na klimatickli zmenu ale aj na r6zne manazmentové pristupy. Dokaze kvantifikovat
Siroku paletu ekosystémovych sluzieb:

a) Podporné ekosystémové sluzby: zlozka stromy (biodiverzita porastov, produkcia
stromov a porastov), zlozka pol'ovnd zver (potencialne stavy zveri), zlozka vtactvo
(potencialne stavy vtaCich druhov a stupenn prirodzenosti lesného ekosystému),
zlozka clovek (podpora zivota Tudi tvorbou kyslika, zasobovanim vodou,
produkciou potravin a tepla vo forme takzvanych ¢lovekorokov),

b) Zasobovacie ekosystémové sluzby: zlozka drevné produkty (vynosy z tazby dreva,
energia z palivového dreva), zlozka divina (hodnota pldnovanej lovenej zveri),
zlozka lesné plody (hodnota potencialnej urody lesnych plodov a eutr6fnych hub),

¢) Regula¢né ekosystémové sluzby: zlozka riziko (moznost’ vzniku kalamit pre rozne
Skodlivé ¢initele), zlozka vodny rezim (jednotlivé sucasti bilancie vodného rezimu
porastu), zlozka teplotny rezim (zmena teplotného rezimu pod zapojom lesného
porastu), zlozka podna erdzia (potencidlna ochrana proti pddnej erdzii pod
zapojom lesného porastu oproti vol'nej ploche),

d) Kulturne ekosystémové sluzby: hodnota rekreacnej funkcie lesa.
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Co je potrebné podniknut’ v najbliz$ej budicnosti, aby boli odpovede na hPadané otizky
¢o najobjektivnejsie?

Lesnicka veda je v neustdlom rozvoji. Vzhl'adom na vicsiu flexibilitu prognostickych
modelov sa prechddza od empirickych modelovacich pristupov k procesnym. Pokial
empirické pristupy vyuzivaji Statistické vztahy medzi veli¢inami, procesné modely
vychadzaji z povahy prebiehajucich ekofyziologickych procesov stromov a teda z kauzélnej
povahy rastového procesu. Empirické modely rieSia dosledky rastového procesu (biometrické
veliCiny) a teda vonkajsi stav. Procesné modely rieSia priCiny rastového procesu (akumulacia
biomasy pocas fotosyntézy) ateda vnutorny stav. Prva skupina modelov je zalozend na
metode cCiernej skrinky, ktord sa zobera chovanim lesného ekosystému. Druhd skupina
modelov je zalozena na metdde analyzy a diagnostiky, ktord sa zaobera Strukturou lesného
ekosystému. Aj rastovy simulator SIBYLA je momentalne vo faze vyvoja procesného
modelu, ktory v dohl'adnej budtcnosti nahradi pdvodny empiricky model.

Takisto je potrebné zabezpecit’ aj rozvoj lesnickej hospodarsko-upravnickej praxe.
Spdésob manazmentu lesnych ekosystémov a tym aj lesnickeho pldnovania moze byt rézny
ato vzhladom na politicky a spolo¢ensky charakter procesov. Pri autokratickom pristupe,
ktory je charakterizovany centralizaciou rozhodovania, ide o centrdlne lesnicke pldnovanie.
To znamenad, Ze forma planu je povinnd a plan je zdvézny. Pri demokratickom pristupe, ktory
je charakterizovany decentralizdciou rozhodovania, ide o decentralizované¢ lesnicke
planovanie. Forma plénu nie je stanovena a plan je nezavézny. Pri I'avicovom pristupe, ktory
je charakterizovany dérazom na kolektiv, ide o zvyraznenie celospolocenského vyznamu lesa.
Stat vstupuje do cielov planu cez kolektivne zaujmy. Pri pravicovom pristupe, ktory je
charakterizovany dorazom na jednotlivca, ide o zvyraznenie vyznamu vlastnictva. Na cieloch
planu sa podiela vyhradne vlastnik lesa. Pri konzervativnom pristupe, ktory je
charakterizovany tradiénymi metddami, ide o tradi¢né formy hospodarenia zaloZené na zasade
,C0 nie je povolené, je zakazané®. Pri liberdlnom pristupe, ktory je charakterizovany volnymi
metodami, ide o volné formy hospodarenia zalozené na zasade ,,Co nie je zakdzané, je
povolené®. MozZno si to predstavit’ ako kocku, ktorej hrany vyjadruji tri rozmery uvedenych
pristupov. Rohy na hranach kocky potom znazornuju dva protipdly daného pristupu. Kocka
vytvara priestor stavov, v ktorom sa moze nachadzat’ aj zvoleny hospodérsko-tpravnicky
model. Model sa pritom malokedy vyskytuje iba v jednom rohu kocky. Zvécsa je niekde vo
vnutri priestoru stavov, Casto vSak asymetricky vychyleny voci taZisku kocky. Ddlezité je,
aby hospodarsko-upravnicky model asponi Ciasto¢ne kopiroval stav spoloc¢nosti, napriklad
spoloCenského zriadenia, ekonomiky, trhu, ina¢ tito nevyvéazenost moze sposobovat
problémy v jeho funkénosti.

Ak by sme sa vratili k modernejSiemu modelu hospodarsko-tipravnickeho planovania,
ktory by reflektoval nastolené otazky starostlivosti o les smerom ku klimatickej zmene
a flexibilnému uspokojovaniu S$irokej palety ekosystémovych sluzieb lesa, mali by sme
pristup ,,apriori“ nahradit’ pristupom ,aposteriori. Pri pristupe ,apriori“ st modely
hospodéarenia vytvorené dopredu na zdklade kategorizacie a typizacie lesa. SU pevne
stanovené a preddefinované. Takto je to nastavené v si€asnom hospodarsko-tipravnickom
planovani. Pri pristupe ,,aposteriori“ sa modely hospodérenia vytvaraju flexibilne, napriklad
na zéklade rastovych simulacii vychadzajicich z aktudlneho stavu porastu a definovanych
podmienok (prirodného a socio-ekonomického prostredia). SkuiSaju sa rdzne varianty
hospodarenia (takzvany robustny pristup) a vyberd sa ten model, ktory sa najviac priblizuje
k stanovenému ciel'u, respektive cielom. Ide o princip optimalizéacie. Pristup ,,apriori ma
blizsie k vrcholom kocky autokracia a konzervativizmus. Pristup ,,aposteriori ma blizSie
k vrcholom kocky demokracia a liberalizmus.
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Zaver

Lesnicka fakulta Technickej univerzity vo Zvolene ma k dispozicii rastovy model
SIBYLA ako aj metodické postupy na jeho aplikdciu pri modernom hospodarsko-
Gpravnickom planovani. Casto sa vyuZivaju takzvané robustné principy planovania,
optimalizdcia a participativne planovanie. Tieto postupy boli aplikované nielen v ramci
vedeckych projektov, ¢i uz na medzindrodnej alebo domacej trovni, ale aj v ramci réznych
Stadii pre Statne a neStatne lesné subjekty, ¢i Stdtnu ochranu prirody. Z aplikacie tychto
modelov v ramci Studii a doterajSich sktisenosti mozno zhrnit’ nasledovné vSeobecné zavery:

1) Stidie musia byt dopredu dobre prediskutované so zadavatefom a vietkymi

stakeholdermi.

2) Datové toky (vstupné tidaje, nastavenia progndz) musia mat’ jednoznacné postupy

s presne stanovenymi kompetenciami.

3) Na stadie musi byt dostato¢ny ¢as (len samotné simulécie trvaju dni az tyzdne a

musi sa ¢akat’ na ich vysledky).

4) Medzivysledky sa musia konzultovat’ priebezne a na pravidelnej baze, nie az po

finalnom spracovani stadie.

5) Vysledky st roznorodé a nedaju sa jednoducho zovseobecnit'.

6) Ku kazdému zdujmovému Uzemiu a v ramci neho ku kazdému porastu sa musi

pristupovat’ individuélne.
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VYZNAM EKOSYSTEMOVYCH SLUZIEB LESOV
PRE MESTSKE OBYVATELSTVO

JAROSLAV SALKA, ZUZANA SARVASOVA
RELEVANCE OF FOREST ECOSYSTEM SERVICES FOR URBAN POPULATIONS

Abstrakt:

Poziadavky obyvatel'stva na zabezpeCovanie réznych ekosystémovych sluzieb lesa sa
v poslednom obdobi zintenziviiuji. Na Slovensku je stfasnym trendom podpora
zabezpecovania ekosystémovych sluzieb lesa prostrednictvom ndstrojov verejnej politiky. Pre
posilnenie miery poskytovanych ekosystémovych sluzieb lesa je potrebné zjednocovat
klasifikacie, hl'adat’ vhodné indikatory ponuky a dopytu, optimalizovat' nastrojovy mix
verejnej politiky, zavadzat’ nové nastroje ako platby za ekosystémové sluzby. Poziadavky
predovsetkym mestského obyvatel'stva na ekosystémové sluzby su dokumentované pomocou
vlastnych prieskumov verejnej mienky, ktoré poukazuju ¢iasto¢ne na rozdiely v preferenciach
medzi mestskym a vidieckym obyvatel'stvom. Na zdver su zhrnuté -charakteristiky
inovativnych mechanizmov platieb za ekosystémové sluzby lesov, ktoré si pouziteIné
v lokalnych podmienkach primestskych lesov.

Abstract:

The demands of the population for the supply of various forest ecosystem services have
recently intensified. The current trend in Slovakia is to support the provision of ecosystem
services through public policy instruments. In order to strengthen the ecosystem services
supply, it is necessary to unify classifications, find appropriate supply and demand indicators,
optimise the mix of public policy instruments and introduce new instruments, such as
payments for ecosystem services. In particular, urban populations’ demands for ecosystem
services have been documented by our opinion polls. The results shows some differences in
preferences between urban and rural populations. Finally, the characteristics of innovative
payments for forest ecosystem services applicable to local conditions in municipal forests are
summarised.

Krucové slova: ekosystémové sluzby, mestské lesy, vnimanie lesa, platby za ekosystémové
sluzby

Key words: ecosystem services, municipal forests, forest perception, payments for ecosystem
services

Uvod

Tlaky a poziadavky modernej spolo¢nosti na zivotné prostredie, naroky zadujmovych
skupin na vyuZzivanie a hospodérenie s prirodnymi zdrojmi, konflikty zdujmov a ideologické
rozpory, rozne ciele politik, demograficky vyvoj a pod. to vSetko st témy ktoré rezonuju
v diskusidch naSej spolo¢nosti. Megatrendy ovplyviiujice Zivot na celej planéte su relevantné
aj v menSej mierke. Ide o (EEA, 2015): 1. Rozdielne globalne popula¢né trendy, 2. ZvySujucu
sa miera urbanizicie vo svete, 3. Meniace sa zat'azenie chorobami a rizikd pandémii, 4.
Zrychl'ujuci sa technologicky pokrok, 5. Pokracujuci hospodarsky rast, 6. Multipolarny svet,
7. IntenzivnejSiu globédlna sutaz o zdroje, 8. Rastuci tlak na ekosystémy, 9. ZvySovanie
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zéavaznosti problému a dosledkov zmeny klimy, 10. Rastice znecistenie Zivotného prostredia
a 11. Diverzifikujuce sa pristupy k riadeniu.

Aj na Slovensku sa stretavame s trendami ako: zvySujuci sa tlak urbanizacie na
prirodné ekosystémy, vysS$i zaujem spolocnosti o lepSie zivotné prostredie, o bio- a
ekopotraviny, prirodny turizmus, navrat alebo utek do prirody, alternativne sposoby zivota,
podpora ochrany divociny a pod.

To vSetko, suCasne s rastucim konkurencnym prostredim, dopadmi zmeny klimy,
vyuzivanim modernych technologii a v zazitej hrozbe pandémii a vojny, ziada zmenu
myslenia, spolocenskych pravidiel, pristupu k manazmentu existujicich zdrojov a mozno aj
zmenu narokov a zivotného Stylu.

Uloha vedy a zaujem vyskumu v stvislosti s hladanim odpovedi ako na to, testovanim
moznych rieSeni a prindSanim navrhov je nespochybnitelnd. V oblasti lesného hospodarstva
a lesnickej vedy sa tieto témy sustredia na hladanie alternativ manazmentu lesa podla
aktudlnych poziadaviek spoloc¢nosti. Vzdy to tak bolo, a v ¢ase postupne doslo k posunu,
v terminologii (Gzitky lesa, mimoprodukéné funkcie, externality, ekosystémové sluzby
lesov...) a vuplatneni inovativnych rieSeni (multifunkéné, prirode blizke, funkéne
integrované, participativne hospodarenie...).

Prispevok popisuje vysledky vyskumov vyznamu lesa a ekosystémovych sluzieb lesa
na Slovensku s dorazom na moznosti pre podniky manazujiice mestské a obecné lesy.

Ekosystémové sluzby

Ekosystémové sluzby (ES) definujeme ako priame a nepriame prispevky ekosystémov
k 'udskému blahu (MEA, 2005). Pre tzemie Slovenska Mederly akol. (2019) menuje
a klasifikuje pre Slovensko celkom 18 ES, ktoré méZu byt roézne vnimané a hodnotené
z hl'adiska potrieb lesného hospodarstva ¢i obyvatel’stva (Tab. 1).

Tab. 1 Klasifikacia ekosystémovych sluzieb

dolezité ESL z
Ekosystémové sluzby Slovenska dolezité ES z pohPadu LH pohladu
obyvatel'stva
Produkéné (zasobovacie) sluzby - 5 ES (P1-P5)
P1 - Biomasa - L, . .
poPnohospodarske E;t;ﬁ;g;ly. pol'né plodiny, ovocie a
plodiny
Drevo, vldkna, trava (trstina, iné
P2 - Biomasa - plodiny) a pod. na stavebné a Produkcia dreva (sortimenty) | Drevo pre priemysel
drevo a prirodné | technické ucely; material na vyrobu | Produkcia biomasy na Biomasa pre
vlakna poloproduktov (celuldza, prirodné energetické ucely energeticke ucely
stav. materialy atd’.)
P3 - Pitna voda Pitna voda , Pitna voda
— - - - Zasoby vody v lese :
P4 - Uzitkova voda | Uzitkova voda Voda pre priemysel
P5 - VoPne Hjiica U21t1§y z 19vne] zveri a ryb (méso, ' '
, X trofeje, iné...) . , , Nedrevné lesné
zver / prirodné L . . Divina, lesné plody a hriby
. Volné prirodné produkty - lesné produkty
plodiny .
plody, hriby, med...

Regulaéné sluzby a podporné ekosystémové funkcie - 5 + 5 ES (R1-R10)

Kontrola znecistenia (prach,
hluk, zapach, skladky Kvalita ovzduSia
odpadu, vizudlny smog)

R1 - Regulicia Zlepsenie kvality ovzdusia (prach,
kvality ovzdusSia necistoty), tlmenie hluku a zapachu

R2 - Regulacia ZlepSenie kvality povrchovych a

kvality vody podzemnych vod Regulacia tokov vody v lese | Kwvalita vody
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Zmiernenie u¢inkov geologickych
rizikovych faktorov - napr. skod
sposobenych zosuvmi pddy, er6ziou
a pod.

Regulacia prirodnych
procesov a extrémnych
udalosti (poziare, erdzia,
ZOSuvy)

Zmiernenie §kod
sposobenych
vodnymi tokmi

R4 - Regulacia

odtokovych Zlepsenie hydrologického rezimu, Zmiernenie Skod
pomerov a tlmenie povodni, menej §kod Regulacia tokov vody v lese | sposobenych
ochrana pred sposobenych vodnymi tokmi vodnymi tokmi
povodiiami

RS - Regulacia Zmiernenie klimatickych extrémov,

miestnych ovplyviiovanie hlavnych Reoulcia miestnei klim Zmierfiovanie
klimatickych klimatickych ukazovatelov (teplota, £ ! Y extrémov klimy
pomerov vlhkost’, vietor)

R6 - Regulacia
globalnej klimy

Zmiernenie a spomalenie globalnej
zmeny klimy (ukladanie uhlika a

Viazanie uhlika

Zmiernenie dopadov

Elzlill(illl(‘:;avanle sklenikovych plynov) ey Ibiy

R7 - Podpora

druhovej a ZlepSenie podmienok pre zachovanie . . Domov roéznych
i . o e, Podpora biodiverzity L e o,

ekosystémovej genofondu rastlin a Zivo¢ichov rastlin a Zivoéichov

diverzity

RS - Podpora Zlepsenie podmienok pre

Zivotnych cyklov a | reprodukciu rastlinnych a

procesov - zivocisnych spolocenstiev;

Opelovanie Opelovanie, rozptyl semien, atd’.

R9 - Regulacia Zmiernenie rizika Sirenia

Skodcov a chorob/skodcov a Regulacia invaznych druhov

ochoreni invaznych/nepovodnych druhov a patogénov

gf)(l)‘l;;’:dpora Zlepéc?nie bio-%eochemick}'/ch

prirodzeného podmienok a pédnych procesov

zloZenia pody

(dekompozicia, mineralizacia, atd’.)

Kultiirne a spolo¢ensko-ekonomické sluzby - 3 ES +1 ES (C1-C3)

C1 - rekreacia a
turizmus - fyzické
vyuZivanie prirody
a krajiny

Osobné (fyzické uzitky) z rekreacie
a pozorovania prirody, krajiny,
rastlin a zivocichov

Rekreacia, pol'ovnictvo

Moznosti pre
rekreaciu a Sport

C2 - Krajinny raz
a estetika -
estetické hodnoty

Osobné (duchovné) zazitky z pobytu
v prirode a krajine

Vyuzivané estetické hodnoty
lesa

Esteticky prvok

C3 - Prirodné a
kultirne dedié¢stvo
- intelektualne a
vedecké hodnoty

Poznatky pre vedu, vyskum,
vzdelavanie a environmentalnu
vychovu

Poznatky pre vedu, vyskum,
vzdelavanie a lesnti
pedagogiku

Sucast’ kulturneho
dedicstva, zdroj
poznatkov

C4

Zdroj kapitalu a

poskytovanie zamestnania

Zdroj zamestnania

Zdroj: Mederly a kol., 2019, upravené

Lesy su najddlezitejSim typom ekosystémov z hl'adiska celkového poskytovania ES na
Slovensku (Mederly a kol., 2019). ES su preto prirodzene predmetom lesnickej vedy
a vyskumu z ré6znych pohl'adov. Koncept ES lesa (ESL) bol v poslednych rokoch vyuzity vo
viacerych vyskumnych projektoch rieSenych na TU Zvolen a NLC (napr. TestPESLes,
FESWEB, Mantec, Inpartes), viac podrobnosti ndjdete na www.ipoles.sk. ESL sa hodnotili
pre odberatelov z praxe na réznych urovniach (napr. Stadie pre VUC Bratislava, ML Banska
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Stiavnica, NP Muranska planina). Dobrym prikladom integracie teérie a vyskumu ESL do
strategickych dokumentov LH je novy Narodny lesnicky program 2024-2030 ,,Lesy pre
spolo¢nost™ (MPRV SR, 2023), so strategickymi ciel'mi:
e XV: Inovovat program starostlivosti o lesy smerom k dobrému spravovaniu
a participativnemu zabezpecovaniu ekosystémovych sluzieb lesa,
e XVI: Zaviest’ mechanizmy platieb za ekosystémove sluzby lesa.

Lesy v okoli miest a obci

Na Slovensku mame viac ako 2 900 obci z toho je 141 miest. Z celkového poctu trvalo
Zijucich obyvatel'ov Slovenska 5 431 tis. 0sob, v mestach Zije 2 866 tis. 'udi (Statisticky urad
SR, 2023). Vymera miest sa v poslednych rokoch zvysila, pocet obyvatel'ov klesol (Tab. 2).

Tab. 2 Udaje o mestach na Slovensku

Rok 2017 2018 2019 2020 2021 2022
Rozloha (ha) 730 590,8 730 590,8 730 593,3 736 3787 736 380,2 736 377,8
Obyvatelia* (tis. 2921 2915 2909 2907 2 887 2 866
0s0b)

Zdroj: Statisticky trad SR, 2023
Poznamka: * Stav trvale byvajliceho obyvatel'stva k 30.6.

Populacia na vidieku rastie. Vidiek predstavuje miesto, kde obyvatelia hladaj
kvalitnejSie zivotné prostredie a lepSiu dostupnost’ prirody (Graf 1).

20000
15 000
10,000 M

5000
0

5 000 2017 2018 2019 2020 2021 2022
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Graf 1: Migracné saldo (v osobach)
Zdroj: Statisticky trad SR, 2023

Rovnaky trend je viditelny aj v KoSiciach (Tab. 3). Pocet obyvatelov klesd, ale
vymera mesta stupa. Tlak miest na okoliti krajinu nie je len z pohl'adu urbanizacie, ale aj

vyuzivania okolitych prirodnych zdrojov vratane lesného prostredia.

Tab. 3 Kosice — rozloha a pocet obyvatel'ov

Rok 2017 2018 2019 2020 2021 2022

Rozloha (ha) 24 373,1 24 3733 243732 24 373,4 24 373,7 24 373,8
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Obyvatelia* (tis. 239 118 238 926 238 675 238 365 228 249 226 835
0s0b)

Zdroj: Statisticky trad SR, 2023
Poznamka: * Stav trvale byvajliceho obyvatel'stva k 30.6.

Za najprirodnejSie prostredie v okoli sidel mozno povazovat lesné ekosystémy.
Z pohladu obyvatel'stva lesy:
* poskytuju priestor a ochranu pre zZivocisne a rastlinné druhy
* su zdrojom materidlu na drevené vyrobky, stavby, papier, kiirenie a energiu
* su zdrojom lesnych plodov, diviny
* pomadhaju v boji proti zmene klimy, zlepsuji ovzdusie
* poskytuji moznosti na pozndvanie, oddych a Sport
* st zasobarnou kvalitnych vodnych zdrojov
* ochranuju pred suchom a povodnami
* chrania pred prachom, hlukom, zdpachom a vizualnym smogom
» zlepSuju teplotné a vlhkostné pomery prostredia
* zmiernuju Skody pri extrémnych prirodnych udalostiach
* ochranuju proti patogénom a brania Sireniu neziaducich druhov
* poskytuji zamestnanie
* st sucastou kultirneho dedicstva.

Mnohé mesta a obce s spravcami (vlastnikmi, obhospodarovatel'mi) lesov. Tito aktéri
(mesta a obce) rozhoduju o lesoch, o ich vyuZzivani a spravovani. Podiel lesov v sprave obci
a miest v roku 2022 bol 158 251ha (8,1 % LPF) (Zelena sprava, 2023).

Najvacsim subjektom su mestské lesy KoSice a.s., ktoré obhospodarujii ako dlhodoby
najomca lesny a ostatny pozemkovy majetok mesta KoSice s celkovou rozlohou 20 053 ha.
Lesné pozemky tvoria viac ako 19 553 ha, z toho 82% je v kategorii lesov osobitného urcenia.
Tieto maji okrem prioritnej drevoprodukénej dedikovanu aj d’alSiu ESL. V okoli KoSic st
definované lesy v ochrannych pasmach vodarenskych zdrojov, primestské rekreacné lesy a
lesy v chranenych tzemiach. Z pohl'adu ES ide teda o ESL spété s vodou (P2, P4, R2),
biodiverzitou (R7) arekredciou (C1l) (vid. Tab.1). Z pohladu mestského obyvatelstva je
najviditelnejSia a najvyuZivanejSia rekreacna ESL. Mestské lesy sa preto nutené robit’
opatrenia, ktorymi zabezpecia bezpecnost’, regulaciu a usmeriiovanie pohybu verejnosti v
lesnom prostredi. Hospodarenie v lese je ovplyviiované poziadavkami verejnosti, aj
mestského zastupitel'stva. Nejednd sa len o udrzbu zariadeni, cestnej siete, nakladanie
s odpadmi, ale aj o asové a hospodarske obmedzenia pri vyuZivani ostatnych ESL, najma
produkénych. Naklady na zmenu hospodarenia pre zlepSenie vyuzivania rekreanej ESL, ako
aj spravu a udrzbu zariadeni nesie obhospodarovatel’.

Vnimanie a priority ESL

Verejnost' nie je uniformnd skupina a preferencie ESL sa liSia vzhladom na
individualne hodnoty a potreby, prisluSnost’ k zdujmovym skupinam, skdsenosti s lesnym
hospodarstvom apod. Vysledky prieskumov o vyzname lesov medzi obyvatel'stvom
Slovenska v roku 2020 uvadzaju grafy 2 a 3. VacSina obyvatel'stva prikladd najvacsi vyznam
lesom na Gizemi Slovenska, obyvatelia Zijici v menSich obciach vysSie hodnotia vyznam lesov
vo svojom okoli v porovnani s obyvatelmi velkych miest. Vidiecke obyvatel'stvo vysSie
hodnoti aj vyznam lesov v bezprostrednom okoli obce kde ziji. Obyvatelia miest pripisujl
vacsi vyznam lesom v SirSom okoli a celkovo lesom na Slovensku (Graf 3).
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Graf 2: Vyznam lesov pre obyvatel'ov Slovenska podl'a vel'kosti sidla v ktorom Zija (0-ziaden
vyznam az 6-vysoky vyznam)
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Graf 3: Vyznam lesov pre obyvatel'ov miest a vidieka Slovenska (0-ziaden vyznam az 6-
vysoky vyznam)

Vysledky hodnotenia vyznamu lesov zhladiska obyvatel'stva stvisia aj
s individudlnym posudzovanim ddlezitosti ESL pre spolo¢nost’. Aj ked’ vysledky prieskumov
o individuadlnom postoji k vyznamu lesov nenaznacuju rozdiely medzi vidieckym a mestskym
obyvatel'stvom (Graf 3), hodnotenie vyznamu ESL sa u obyvatel'ov vel'kych miest odliSuje od
hodnotenia celej populacie v prieskume (Grafy 4 a 5).
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Graf 4: Hodnotenie vyznamu jednotlivych ESL pre spolo¢nost’ medzi obyvatel'stvom
Slovenska v 2020 (0-Ziaden vyznam aZ 6-vysoky vyznam)

Za najvyznamnejSie ESL boli povaZované tie, ktoré majii dopad na regulaciu vodnych
pomerov, zmieriiovanie zmeny klimy a zachovanie biodiverzity. Individudlne posudenie
dovodov preco su, podla obyvatelov velkych miest, lesy dolezité pre celt spolocnost’ je
znazornené na grafe 4. Medzi pat’ hlavnych dévodov podla ktorych st lesy dblezité pre celu
spolo¢nost’ obyvatelia vel'kych miest uvddzaju najmé poskytovanie ¢istého vzduchu a vody,
ochranu pred prirodnymi katastrofami, pomoc v boji proti klimatickym zmendm, teda
regulacné ekosystémové sluzby (R), nasleduje poskytovanie biomasy na energetické cely
(P2) a kultrne ESL (C). Socialne vyuzivanie lesov a zasobovacie (P) ESL bolo v prieskume
hodnotené ako najmenej dolezité. Na poslednom mieste pri vybere 5 ESL sa vyskytovalo
poskytovanie nedrevnych produktov (P5) (Graf 5).
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Graf 5: Pit’ najvyznamnejSich ESL podl'a obyvatel'ov velkych miest (5 najvacsi vyznam 1-
najnizsi)

Podobne, ako pri hodnoteni individudlnych priorit na ESL, aj ESL v konkrétnych
lokalitich m6Zu mat’ odliSny vyznam. V online prieskume zroku 2021 medzi obyvatelmi
Banskej Bystrice a okolia boli ako najdolezitejSie hodnotené ESL spojené s manazmentom
vody a ochranou lesov z pohl'adu biodiverzity (R). Pre obyvatel'stvo Banskej Bystrice bolo

vSak rekreacné vyuzivanie lesov (C1) rovnako dolezité ako regulacné ESL (Sarvasova a kol.
2021) (Graf 6). Prieskumy S$pecificky za mesto KoSice nemame zatial’ k dispozicii.
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Graf 6: Preferencie obyvatel'ov Banskej Bystrice a okolia na uzitky z lesa (hodnotenie ESL 0-
ziadny vyznam, 5 najvacsi)
Mestské a obecné lesy maju moznosti ako vyuzit zdujem obyvatelov (a tym aj

zastupitel'stva) o ESL. Prikladom su analyzy priorit, poskytovania a hodnotenia ESL
uskutocnené napr. pre Bratislavu, alebo Banskl Stiavnicu. Ziskané informacie o prioritach,
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stave plnenia a modelovanie poskytovania ESL podl'a poziadaviek ro6znych aktérov umoznilo
navrhy zmien hospodarenia a testovanie mechanizmov platieb za ESL (PES) ako sucasti
nastrojového mixu verejnej politiky zabezpeCovania ESL. PES si spojené s urcitymi
poziadavkami na stav lesa, pristup a formu manazmentu a ich cielom je odmenovat’ ziaduce
spravanie hospodéra. NajCastejSie sa uplatiiuji verejné mechanizmy (danové ulavy alebo
dotacie), zaujimavé z pohl'adu mestskych lesov su vsak aj iné typy PES (Tab. 4).

Tab. 4 Alternativy PES pre mestské a obecné lesy

Typ PES
schémy

Néahrady
ujmy, danové
ulavy,
podpory,
dotacie

Zmluvné
vztahy

Projektova
podpora ESL

Nakup alebo
prengjom
pody

Kredity a
bony

Certifikacia

Sponzorstvo

Opis PES

Verejné PES,
iniciované
kupujicim

Sukromné,
alebo
zmie$ané,
uzavreté
zmluvou

Verejné alebo
zmie$ané na
zaklade
projektu

Sukromné
alebo
zmie$ané,
uzavreté
dohodou

Sukromné
alebo
zmie$ané,
iniciované
znecist'ovatel’
om ZP alebo
bankou

Sukromné
alebo
zmie$ané so
sprostredkova
telom

Sukromné
iniciované
kupujicim

Vyhody

Pausalnost’

jednoduch
ost

Jasné
pravidla,
silna
motivacia

Vypracova
ny projekt,
overeny
tretou
stranou

Jednorazo
vy naklad

Trhovy
mechaniz
mus

Doveryhod
nost’,
Standardiz
acia

ZvySovani
e
povedomia
roznorodé
aktivity

Nevyhody

Slaba
motivacia
poskytovatel
a

Potrebna
presna
metodika a
monitoring

Dolezity
monitoring a
kontrola

Nasledny
manazment,
strata trhovej
hodnoty
pody

Metodické
problémy

Vyvolané
naklady

Netrhové
opatrenie

Naro¢nost’
finan¢na,
c¢asova

Zatazuju
Statny
rozpocet

mézu
figurovat’
ako
sprostredko
vatel’

Casovo
naroc¢né,
potrebné
fondy

Financ¢ne aj
¢asovo
naro¢né

Casovo
naroc¢né

Finan¢na
naro¢nost’

Obce moézu
figurovat’
ako
sprostredko
vatel

Stav
rozpracov
ania

Implement
ované na
narodnej
urovni

Len lokalne
schémy,
zname zo
zahranicia

Implement
ované z EU
programov

Len vo
verejnom
zaujme

Podpora
v legislativ
e EU

Implement
ované

Individualn
e priklady

Podpor
ované
ESL

Vsetky,
biodiver
zita

Jednotli
vé ESL

vSetky

vSetky

Najmé
sekvestr
acia
uhlika,
vsetky

Vsetky,
produkci
a drevo

Biodiver
zita,
rekreaci
a,

vsetky

Vhodnost’
pre mestské
lesy

Plos$ne v
zavislosti od
dostupnych
zdrojov

V malom
rozsahu

Na zaklade
zmluvy

v kombinacii
s aktérmi
zinych
oblasti

Nepravdepo
dobné

Ako pilotny
projekt

Na zaklade
zaujmu

Individualne
zavislé na
zdrojoch
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Zaver

Diskusia o ESL a PES naberd v poslednych rokoch na intenzite. Na Slovensku je
suCasnym trendom podpora ESL prostrednictvom ndastrojov verejnej politiky. Priklady
fungujucich inych typov finanénych mechanizmov (tab. 5) poskytuju zaklad pre vyvoj novych
PES schém aj na Slovensku. Pri ich ndvrhu je vSak potrebné zohl'adnit’ identifikéciu priorit a
posudenie miestnych socidlno-ekologickych podmienok. Pre posilnenie stanovenia miery
poskytovanych ESL, ktoré je potrebné pre ich ocenenie a nasledne stanovenie PES je aktualne
stdle zdokonalovany vedecky postup zalozeny na indikatoroch stavu lesa a manazmentu,
ktory bude moct’ byt pouzity na lesy pre celé Slovensko. Aplikacia konkrétnej PES schémy
zavisi aj od zdujmu a ochoty zapojenych aktérov, existujucej legislativy a dostato¢nych
finan¢nych zdrojov. Obedné a mestské lesy predstavuji vhodny typ subjektov na testovanie
a implementaciu inovativnych pristupov k ESL a moznych PES.

Prispevok mal za ciel' ukézat’ na Specifikd vyznamu ESL pre mestské obyvatel'stvo
amoznosti vyuzitia vedeckych pristupov pri stanoveni priorit ESL, ich hodnotenia
a stanovenia algoritmov pre tvorbu PES.
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PRIRODE BLIZKE PESTOVANIE LESA AKO NASTROJ PRE
MULTIFUNKCNE OBHOSPODAROVANIE PRIMESTSKYCH LESOV

PETER JALOVIAR, STANISLAV KUCBEL

CLOSE-TO-NATURE SILVICULTURE AS A TOOL FOR MULTIFUNCTIONAL MANAGEMENT IN
MUNICIPAL FORESTS

Abstrakt:

Multifunkény charakter hospodarenia v lese je aktualne vynuteny plnenim ekosystémovych
sluzieb, ktorych vaha sa rapidne meni spolu so zmenou ekologickych podmienok a najma
oCakéavani verejnosti. Prirode blizke pestovanie lesa (PBHL) predstavuje stibor pestovnych
postupov, ktoré svojou variabilitou dokazu zabezpecit' plnenie vacSiny poZziadaviek na les.
Vzhl'adom na vysoki mieru interakcie obhospodarovatela s verejnostou je klItiCovym
atributom Struktira porastov. Pri deklarovanej poziadavke trvalej existencie lesa as fiou
spojenej optimalnej produkcie, je konfronticia verejnosti s obrazom existujucich trvalo
viacetazovych Struktar ¢asto rozporuplna a jej kladné vnimanie je podmienené pritomnost'ou
stromov velkych dimenzii. Naopak, vnimanie mladsich rastovych faz na vacsich plochach je
takmer vyhradne spdjané s negativnym dojmom ,holorubu®. Postupy PBHL povazujeme za
najmenej zatazené rizikom, vyplyvajucim zrychlych zmien ekologickych podmienok
a celospoloCenskych néarokov na les. Za dodlezit¢ povazujeme neobmedzovat pestovni
techniku len na jednotlivy spdsob vyberu rubne zrelych stromov a stupfiovanie hodnoty
produkcie. Multifunkénost’ lesnych ekosystémov a istota zachovania ich heterogenity resp.
zachovania lesného ekosystému vobec je dnes uz jednoznacne prioritou.

Abstract:

Multifunctional character of forest management is currently forced by the provision of
ecosystem services that undergo rapid increase on importance together with changes of
ecological conditions and especially of public expectations. Close-to-nature silviculture
(CTNS) represents set of silvicultural measures that by its variability are able to fulfil the
majority of requirements on forest. Regarding the high interaction between the forest manager
and the public, the key attribute is the stand structure. Considering the declared requirement
on permanent presence of forest together with optimal production, the confrontation of the
public with the image of existing permanently multi-layered structures is often ambiguous and
its positive perception is conditioned by the presence of large dimension stems. However,
perception of younger stands on larger areas is almost exclusively connected with the negative
image of ,clearcut”“. The approaches of CTNS are regarded as least loaded by the risk
resulting from fast changes of ecological conditions and societal requirements on forest. We
find important to do not limit the silviculture to merely single selection of mature trees and
maximizing the value production. Multifunctionality of forest ecosystems and necessity of
maintenance of their heterogeneity and existence is nowadays already a clear priority.

Krucové slova: prirode blizke pestovanie lesa, ekosystémové sluzby, porastova Struktara

Key words: close-to-nature silviculture, ecosystem services, stand structure
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Uvod

,Zivot je naozaj jednoduchy, no my trvame na tom, aby sme si ho skomplikovali®.
Podobnym konS$tatovanim zafina monografia autorov Puettmann, Coates a Messier
(PUETTMANN et al. 2009) s nazvom Kritika pestovania lesa: manazment pre komplexitu.
Nasleduje otazka, preCo dochadza v tak kratkom case k takej dramatickej zmene v dlhodobom
uspesnom trende vnimania lesného hospodarstva (a Specidlne pestovania lesov) spolo¢nost'ou.
Zmena nie je podla autorov sposobend stratou alebo nedostatkom odbornosti C¢i
fytotechnickych postupov — je spOsobend rapidnou zmenou ocakdvania verejnosti a tiez
trendom k vyraznejsej komplexnosti (a komplikovanosti) zivota v dneSnom svete. Pocit'ujeme
to kazdodenne v naSich zivotoch, profesiu lesnika nevynimajuc. Trend poslednych rokov,
ktory netprosne vedie lesnictvo od dlhodobo aplikovanych a overenych spdsobov pestovania
lesa k vdcSiemu priblizeniu sa prirodzenym Struktaram lesov a prirode blizkym postupom
pestovania je v znacnej miere vynuteny poziadavkou prisposobit’ obhospodarovanie (a najmé
vzhlad) lesa predstavam verejnosti.

Prirode blizke pestovanie lesa (PBHL, close-to-nature silviculture, naturnaher
Waldbau) je Casto pouzivany pojem, ale ani v ramci lesnickej komunity neexistuje jednotna
predstava o jeho obsahovej naplni (Tab. 1). O to nejasnejSie kontury mé takato predstava
v Sirokej verejnosti. To nakoniec ani neprekvapuje; kazdy lesnik dobre pozna zasadu, ze
neexistuje jeden, univerzdlne pouzitelny spOsob pestovania lesa. Mnozstvo zakladnej
europskej pestovatel'skej literatiry — ucebnic a navodov na pestovanie lesa zostavenej za viac
ako dve storocia systematického hospodarenia je toho vynikajucim prikladom.

Tab. 1 Stru¢ny prehlad terminoldgie pouzivanej pre oznacenie ,,prirode blizkeho* sposobu
obhospodarovania lesa v odbornej a vedeckej literatire (upravené podl'a O’HARA 2014)

Nézov — slovensky ekvivalent

P6vodny termin (zdroj)

Nové lesnictvo

Nové perspektivy
Ekosystémovy manazment
Trvalo udrzatel'né lesnictvo
Obnovitel'né lesnictvo
Excelentné lesnictvo

Prirode blizke lesnictvo
Prirod(n)e orientované lesnictvo
Diverzitne orientované lesnictvo
Ekolesnictvo

Lesnictvo trvalého zapoja
Holistické lesnictvo

Ekologické lesnictvo

Prirode blizke pestovanie lesa

Lesnictvo (podrla) sedliackeho rozumu

Spat’ k prirode

Lesnictvo s pozitivnym dopadom
Lesnictvo zalozené na prirode
Nepravidelné lesnictvo

Pro Silva

Zachovavacie lesnictvo

New forestry (FRANKLIN 1989)

New Perspectives (KESSLER ef al. 1992)
Ecosystem management (SALWASSER 1994)
Sustainable forestry (MASER 1994)

Restoration forestry (PILARSKI 1994)

Excellent forestry (ROBINSON 1994)
Close-to-nature forestry (MLINSEK 1996)
Nature-oriented silviculture (LAHDE et al. 1999)
Diversity-oriented silviculture (LAHDE ef al. 1999)
Ecoforestry (DRENGSTON, TAYLOR 1997)
Continuous cover forestry (YORKE 1992)
Holistic forestry (KOCH, SKOVSGAARD 1999)
Ecological forestry (SEYMOUR, HUTER 1999)
Close-to-nature silviculture (BENECKE 1996)
Common sense forestry (MORSBACH 2002)
Back to nature (GAMBORG, LARSEN 2003)
Positive impact forestry (MCEvVOY 2004)
Nature-based forestry/forest managment (DIACI 2006)
Irregular forestry (SUSSE et al. 2011)

Pro Silva (2012)

Retention forestry (GUSTAFFSON et al. 2012)

Ciel'om nasho prispevku urcite nie je hl'adat’ jediny spdsob, akym sa dd dosiahnut’
zelana Struktura prirode blizkeho lesa. Tym menej, ze nielenZze neexistuje ,,idealny les®,
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spinajici vietky poziadavky obhospodarovatela a zaroveni aj (celkom beZne si navzijom
odporujuce) naroky spoloc¢nosti. Budeme sa vSak snazit’ jednak nacrtnat’ stru¢nu historiu
prirode blizkeho pestovania lesa, ale aj o¢akavania a rizika vyplyvajice z aplikacie znamych
postupov (prirode blizkeho) pestovania lesa. NaSim cielom je hladat’ moZznosti vyuzitia
postupov prirode blizkeho pestovania lesa v subjekte, kde je multifunkény charakter
obhospodarovania nevyhnutne dany tym, ze les je vyznamnym priestorom interakcie vlastnika
a obhospodarovatela s verejnostou.

Historia vzniku, uspechov a odmietania PBHL

Histéria obhospodarovania lesa a v ramci neho pestovania lesa v Europe ukazuje
trvaly trend zjemnovania a vyraznej diferencidcie metdd a postupov, ktoré zvykneme
oznacovat’ v slovenskej terminolégii ako hospodarske sposoby (silvicultural systems,
Betriebsarten). Od nekontrolovanej tazby a pastvy a neskor velkoplo$ného a holorubného
obhospodarovania nizkych a strednych lesov sa pestovanie lesa postupne stalo systémom
vysokého lesa s vel'koplosnym, holorubnym obhospodarovanim monokultir (HARTIG 1791).
Nasledujuci vyvoj zhruba od polovice 19. storodia smeroval k zlozitejSiemu systému
kombinovanych obnovnych postupov a ich lokdlnych modifikacii az k pochopeniu vyznamu
zmieSanych lesov s maloplosnou Struktirou (GAYER 1886) a sformovaniu jasnej,
pestovatel'skej a hospodarsko-tpravnickej predstavy otom, ¢o je vyberkovy les (Obr. 1,
ScHUTZ 2003). Kazdy z krokov v tomto komplikovanom vyvoji predstavoval redlne zlepSenie
stavu lesnych ekosystémov v porovnani s minulymi dobami, hoci zo sti€asnej perspektivy sa
napriklad pestovanie rovnovekych a rovnorodych porastov ukazuje ako vysoko rizikové.
Z tohto hl'adiska je sucasny trend posunu uvazovania o lese v intencidch prirode blizkeho
obhospodarovania lesa logickym vyvojom. Tento trend je pravdepodobne viac vysledkom
znalosti podmienok prostredia a dosledného pozorovania odozvy lesa na vykonané opatrenia,
ako dovtedajSieho systematického lesnickeho vyskumu. Vedomosti ziskané zo skisenosti
umoziuju vyuzit' alebo modifikovat’ existujlice postupy v pestovani. Podla PUETTMANNA
et al. (2009) je prave prirode blizke pestovanie lesa najlepSim sucasnym prikladom, kedy
dokonala znalost’ lokalnych podmienok spolu s dlhoro¢nou skusenost'ou kompenzuje zatial
nedostato¢ny rozsah exaktnej vedy. Na druhej strane je ale prax prirode blizkeho pestovania
lesa vyznamnym impulzom pre vol'bu smerovania lesnickej vedy.

Naznaceny trend postupného zjemnovania v praxi pestovania lesa striedali obdobia
opacného pohybu, ktory bol takmer vZzdy vynateny spoloenskymi podmienkami a tvrdenim
o nizSej produktivite bohato Strukturalizovanych porastov v porovnani slesom vekovych
tried. Prikladom moéZe byt odklon od jednotlivého vyberu a radikalny navrat holorubného
hospodarenia za¢iatkom minulého storocia v Norsku, znamy ako ,,green lie* (LIE et al. 2012).
Tento bol zaloZeny na tvrdeni Agnara J. Bratha (1916), ze norske lesy sa vysokou rychlostou
rutia do zdhuby a v doésledku vyberkového hospodarenia vznikne akttny nedostatok dreva.
Podobne, myslienky Mollerovho Dauerwaldu (MOLLER 1922) na uzemi Nemecka nacas
zanikli po nastupe Tretej riSe, pricom hlavnym dovodom bolo, Ze takto obhospodarované
porasty neboli v stave zabezpecit' viac ako 150-percentny ndrast potreby dreva a d’alSich,
najmé polovnickych poziadaviek. Sucasny dendrochronologicky vyskum (LIE et al. 2012)
ukézal, ako d’aleko boli tieto tvrdenia od pravdy.

Jeden zo zakladnych postupov prirode blizkeho pestovania lesa — jednotlivy vyber
rubne zrelych stromov, bol spontdnnym spdsobom obhospodarovania lesnych majetkov
malych vlastnikov. Tento pristup, ktory v sebe integruje prvky vychovy a obnovy lesnych
porastov sa stal zdkladom nielen pre vyberkovy hospodarsky sposob, ale aj pre modernejSie
postupy, ako je napriklad koncepcia uz zmieneného Mollerovho trvale tvorivého lesa
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(MOLLER 1922), Reiningerov systém tazby cielovych hribok a Strukturalizacnej prebierky
(REININGER 1987) alebo koncepcia mozaikovych porastov.

Obr. 1 Lokalizécia oblasti s dlhodobou tradiciou vyuZzivania vyberkového spdsobu
hospodarenia (1-Francuzska Jura, 2-kanton Neuenburg, 3-Emmental, 4-Schwarzwald, 5-
Bregenz a Allgiu, 6-Durinsko, 7-Karavanky, 8-centralne Slovinsko, SCHUTZ 2003)

£Y

Legislativne ukotvenie prirode blizkeho lesného hospodarstva (PBHL) v Slovenskej
republike je ojedinelé¢ v pravnych systémoch eurdpskych Statov. Pravne predpisy — zakon
o lesoch a vyhlaska o hospodarskej uprave lesov konkretizuju pestovné a hospodarsko-
upravnicke opatrenia vhodné pre systém PBHL. V tomto ponimani je koncepcia PBHL
prioritne produkcne orientovany systém opatreni, ktorych cielom je udrzat' lesny porast
v takej Strukture, ktora najlepsie skibi plnenie pozadovanych ekosystémovych sluzieb a
zabezpeci trvalil existenciu lesného ekosystému. Je to teda stbor tcelovo vykonavanych
intenzivnych opatreni, ktorych cielom je maximalne zohladnenie a zapojenie prirodnych
procesov prebiehajucich vlese. V ziadnom pripade sa nejednd o snahu o vylucenie
umyselného manaZzmentu lesa a ,,pestovanie pralesov*.

Poziadavka systematického vykonavania pestovnych zdsahov a opatreni nebola
spomenutd ndhodou. Predstava, Ze zapojenie prirodnych procesov do plnenia ekosystémovych
sluzieb vylucuje odborné =zasahovanie nie je namieste aziadna odborna literatira
neargumentuje v prospech prirode blizkych postupov tymto doévodom. Poukazovanie
na potrebu intenzivneho pestovného usmerfiovania bohato Strukturalizovanych lesov je
opakovanim trividlneho faktu.

PHBL ako sposob obhospodarovania porastov zdorazituje trvalost lesného
ekosystému na kazdej jednotke priestorového rozdelenia lesa. Téato vlastnost, ktora je zjavnou
vyhodou z hladiska plnenia ekosystémovych sluzieb (hodnota a istota produkcie a plnenia
mimoprodukénych funkcii) vSak sosebou nevyhnutne nesie rizika a nedostatky. Tie
vyplyvaji hlavne z ekologickych nérokov drevin a Struktary lesného ekosystému, ktory su
schopné vytvorit. Pritom hlavnym cielom manazmentu je pradve udrzanie Struktary trvalo
roznovekej, priestorovo variabilnej a drevinovo bohatej zmesi, ktord sa v prirode zvycajne
neudrzuje dlhodobo. Hlavnou vyhradou vo¢i PBHL by teda nemalo byt nedostatocné plnenie
ekosystémovych sluzieb a vysokd intenzita hospodarskych opatreni, ale spdsob nazerania na
lesny ekosystém, ktory je takto prinajmensom Cciastocne pokladany za staticky. Stabilita

27



drevinového zloZenia a porastovej Struktiry je pritom skor vynimka ako pravidlo (MESSIER
et al. 2013).

NajcastejSie spominanym rizikom PBHL je redukcia drevinového zlozenia, pricom
dochadza k postupnému vyluceniu slnnych a polotiennych drevin, predovsetkym duba
zimného a javora horského a mlie¢neho. Priklady takéhoto nezelaného vyvoja, t.j.
ochudobnovanie drevinovej skladby naslednej generacie predovsetkym v prospech
dominancie buka, je mozné sledovat’ uz aj vo viacerych lokalitich obhospodarovanych na
zéklade koncepcii prirode PBHL na Slovensku. Eliminacia tohto rizika je mozna iba
zvacSenim plochy obnovnych prvkov ateda odklonom od striktne jednotlivo-stromového
vyberu. Dalsim rizikovym aspektom je a priori vyuZivanie domacich drevin, hoci predpoklad
o nizkej adaptabilite (hospodarsky cennych) introdukovanych lesnych drevin napriklad na
predpokladanti zmenu klimy zrejme nie je vedecky podlozeny (MESSIER ef al. 2013). Trvanie
na vyuzivani vyhradne autochtonnych drevin v rdmci PBHL je v priamom protiklade k tzv.
asistovanej migracii génov, ktord sa spomina ako jeden z néstrojov na zmiernenie dopadu
klimatickej zmeny. Daldim z potenciilne problematickych aspektov PBHL je fakt, ze
rychlejsie rastice jedince tiennych drevin, ktoré pravdepodobne rychlejSie dosiahnu ciel'ovu
hrubku — resp. sa jej dokazu rychlejSie priblizit’ st z porastu odstraiované skor, ako pomaly
rastice. Rizikom ztoho vyplyvajucim je pokles miery genetickej variability drevin
(napr. jedle), ktory bol v porastoch obhospodarovanych v systéme PBHL potvrdeny napriklad
vyskumom KONNERTA a HUSSENDORFERA (2001).

Ekosystémové sluzby lesov a o¢akavania verejnosti

Ekosystémové sluzby su v lesnickom diskurze prinajmensom implicitne pritomné
od jeho vzniku, hoci pod réznymi nazvami (funkéne integrované lesné hospodarstvo,
multifunktionale Forstwirtschaft, multi-purpose forest management, polyvalenter Waldbau,
multiple-use management, green economy a pod.). Na Slovensku je tato tematika spojena
s menom prof. FrantiSka Papéanka ajeho klucovou publikdciou Tedria aprax funkcne
integrovaného lesného hospodarstva (PAPANEK 1978). Termin ekosystémové sluzby (ES)
vstipil do odbornych publikacii a verejnej debaty vyraznejSie po roku 2005 a stvisel
s publikovanim tzv. Millennium Ecosystem Assessment (MEA 2005). Tento dokument
definuje ekosystémové sluzby ako benefity produkované ekosystémovymi funkciami
a Struktirami v prospech l'udského blahobytu (,,human well-being*). Rozdel'uje ich na Styri
zakladné typy: zabezpeCovacie (zabezpecovanie napr. potravin, vody, dreva), regulacné
(ovplyviuju klimu, zaplavy, odpad, kvalitu vody), podporné (napr. pedogenéza, fotosyntéza
alebo Zivinové cykly vytvarajice podmienky pre zivot na Zemi) akultirne (rekreacné,
estetické a spiritudlne benefity, kultarne dedi¢stvo, objekty na vzdelavanie a vyskum).
Ekosystémové sluzby st vo vSeobecnosti vnimané ako pozitivne, existuje ale aj subor
negativnych ucinkov (zdroje alergénov, stromy nebezpecné pre svoju toxicitu, straty I'udskych
zivotov a Skody na infraStruktire spdsobené odumierajicimi stromami a pod.) ozna¢ovanych
anglickym terminom ,,ecosystem disservices® (DOBBS et al. 2014, VON DOHREN, HAASE
2015). Pri obhospodarovani lesov je samozrejmym cielom maximalizicia pozitivnych
ekosystémovych sluzieb a minimalizacia negativnych. Aby bol obhospodarovatel’ lesa
schopny aplikovat’ optimalne koncepcie hospodérenia, je nevyhnutnou podmienkou spravne
identifikovat’ potencialne ekosystémové sluzby ako aj ocakévania uzivatel'ov ekosystémovych
sluzieb, tj. tej cCasti verejnosti, ktora je slesom asponi v obCasnom kontakte. KedZze
komplexny rozbor vsetkych typov presahuje rozsah tohto stru¢ného pojednania, stistredime sa
v d’alSom texte na kultirne ekosystémové sluzby, tak ako boli popisané vyssie.

Nevyhnutnym predpokladom pre racionalne planovanie obhospodarovania lesov je
zadefinovanie ciel'a, k splneniu ktorého by mali smerovat vsSetky vykonavané pestovné
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opatrenia. V nadvdznosti na tento ciel’ sa nasledne pestovanie lesa v teoretickej aj prakticke;j
rovine venuje zakladnej otdzke, ako je prostrednictvom pestovnych zasahov mozné c¢o
najefektivnejSie ovplyvilovat’ Struktaru lesnych porastov tak, aby bola cielova Struktara
schopna plnit’ podl'a moznosti vSetky funkcie, ktoré¢ od lesov spolo¢nost’ ocakava. KIicovym
pojmom je tu termin ,Struktira porastu”, ktord zahiila zakladné charakteristiky lesného
porastu ako je predovSetkym drevinové zlozenie, povod porastu, typ zmieSania, hrubkova,
vyskovd avekova Struktura. V pripade primestskych lesov s dominantnou rekreacnou
funkciou, resp. SirSie chapanych lesov poskytujacich kulturny typ ekosystémovych sluzieb sa
z tohto pohl'adu ako najpodstatnejSia javi identifikicia takych porastovych Struktur, ktoré
verejnost’ vacSinovo vnima ako pritazlivé, zaujimavé a estetické. Lesny hospodar tak stoji
pred otazkou aké typy §truktar spifiaji tieto atribiity. Su pre verejnost’ pritazlivé zmiesané
alebo rovnorod¢ lesy? Preferuju navstevnici hrubkovo a vyskovo homogénne porasty alebo su
pre nich zaujimavejsie diferencované Struktiry? Vnimaju l'udia vekovo rozrdoznené porasty
pozitivnejSie ako rovnoveké lesy? Ocakava verejnost, Ze jej v rekreatnom lese bude
poskytnuty zazitok ,,divociny*, ,pralesa“ a,Clovekom nedotknutej prirody* alebo
,uprataného®, ,,bezpecného®, ,,parkového* lesa?

Experti skiimajuci tito problematiku sa zistovaniu preferencii spolocnosti ohl'adne
typov lesnych Struktir alesov vo vSeobecnosti venovali uz od konca 60. rokov minulého
storoCia (napr. YARROW 1966, ARTHUR 1977, RIBE 1989). Spravidla sa ale jednalo o lokélne
alebo regiondlne izolované pripadové Studie, ktoré zistovali ako sa odliSuji preferencie voci
jednotlivym Struktirnym charakteristikdm medzi réznymi socidlnymi skupinami. Takéto
vysledky mali zvyc€ajne platnost obmedzenti na konkrétny skiimany region a pri snahe
o zovSeobecnenie sa ich interpretacie pohybovali v pomerne Sirokom rozpiti od “ohromujuce;j
podobnosti v estetickych preferenciach medzi 'ud’'mi rozliénych skupin™ az po “preferencie
navstevnikov sa moZu podstatne odliSovat, nielen medzi kultirnymi oblastami ale aj medzi
odliSnymi segmentami populacie” (EDWARDS et al. 2012a). V poslednom desatroci je mozné
zaznamenat' snahy o syntézu doteraz publikovanych vysledkov, porovnanie a zaroven
identifikaciu vSeobecne platnych zisteni, a na druhej strane o identifikdciu odliSnosti medzi
regionmi, krajinami alebo spolofenskymi vrstvami (ZANDERSEN, ToOL 2009, EDWARDS ef al.
2012b, CIESIELSKI, STERENCZAK 2018).

V paneuropskej Studii autori EDWARDS et al. (2012a) rozdelili Eurépu do 4 regionov
(Velka Britania, seversky region, Stredna Europa a Ibéria) a identifikovali zakladné rozdiely
v preferenciach medzi nimi. V Strednej Eurdpe verejnost vécSinovo uprednostiiovala
zmieSané lesy s prevahou listnatych drevin, vo vy$§om veku, s va¢§im poctom druhov drevin,
s malym mnozstvom leziaceho a stojaceho mrftveho dreva, s nizSou hustotou porastu, ale
vys$Sou pokryvnostou prizemnej vegetacie, so vzhl'adom prirodzeného/prirodného lesa
a s typickymi vysokymi stromami s dobre vyvinutymi korunami. Medzi skimanymi regionmi
boli napriek znacnej podobnosti zaznamenané aj regionalne Specifické odliSnosti. Napriklad
Skandinavia sa v preferenciach od Strednej Eurépy odliSovala predovietkym v preferovani
ihli¢natych lesov, s nizkou pokryvnost'ou prizemnej vegetacie a nizkym zakmenenim porastu
ako aj nejednozna¢nym vnimanim pritomnosti mftveho dreva. Vyznamnym prinosom tejto
Stadie bolo, Ze identifikovala faktory, ktoré vplyvaju na atraktivnost’ lesov z eurdpskeho
pohladu a vytvorila ich poradie od najvyznamnejSiecho po najmenej podstatny: dimenzia
stromov (a ich vek), velkost' rubani, zbytky po tazbe v lese, moznost ,,dohladnosti*
(vidite'nosti vzdialenejSich objektov a Struktir v lese), variabilita medzi susediacimi
porastami, zapoj, prirodzené ohranic¢enie lesa, variabilita druhov drevin a ich dimenzii, pocet
drevin, velkost mftveho dreva, vySka a pokryvnost’ prizemnej vegetacie (Obr. 2).

Otazka veku a dimenzii stromov v poraste je pre laicku verejnost’ o€ividne kI'i¢ovou
podmienkou pre to, aby bol akykol'vek lesny porast vnimany ako les. Napriklad narasty alebo
zabezpecené kultury, obzvlast’ ak sa vyskytuji na rozsiahlejSej ploche su zriedka povazované
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za les. Takéto porasty su zvy€ajne oznacované ako holorub, ktory so sebou nesie vyhradne
negativne konotacie. Toto s istou mierou zjednodusSenia plati pre kazdy lesny porast, v ktorom
sa nenachadzaji dospelé¢ stromy velkych dimenzii. Takéto pozorovanie potvrdzuji aj
vysledky viacerych $tadii, ktoré uvadzaju zvySovanie atraktivity lesov so zvySujucim sa
vekom a teda aj rozmermi stromov (RIBE 1989, GUNDERSEN, FRIVOLD 2008, EDWARDS ef al.
2012b), pricom pozitivne je z pohladu veku vnimana jeho variabilita medzi jednotlivymi
porastami (GIERGICZNY et al. 2015).

Obr. 2 Prehlad struktarnych charakteristik lesa podl'a ich atraktivnosti pre verejnost’
(upravené podl'a CIESIELSKI, STERENCZAK 2018)

Pritomnost’ lezaceho alebo stojaceho mftveho dreva, resp. potazbovych zvyskov
ovplyviiuje vo vSeobecnosti atraktivnost’ lesa negativnym smerom (GUNDERSEN, FRIVOLD
2008, CIESIELSKI, STERENCZAK 2018). ZvySeniu akceptdcie mftveho dreva v lesnych
porastoch ale jednoznacne poméha vysSie ekologické povedomie navstevnikov lesa, resp.
poskytnutie informacii o ulohe mftveho dreva v ekosystéme. Zasadny vyznam edukacie
a prace s verejnostou sa potvrdzuje aj v otazke prijatel'nosti hospodarskych zasahov. Tieto st
taktiez akceptovatel’nejSie pre osoby s vysSou uroviiou ekologickej edukacie, vd’aka ktorej je
aj lepSie chapana potreba a vyznam ich realizacie. Rozbor vnimania holorubov vo Finsku
poukazal na skutocnost, Ze maloplosné holoruby ani prebierkové zisahy vyznamne
neovplyviluju preferencie verejnosti (TAHVANAINEN ef al. 2001). Pri otdzke umiestnenia
lesného porastu ajeho pristupnosti sa ako dolezité potvrdzuji charakter okolitej krajiny
s preferenciou clenitého, variabilného reliéfu, typického striedanim réznych krajinnych
prvkov (les, rubane a nelesné plochy, vodné plochy) a v rdmci porastov dominantne tie Casti,
ktoré st lokalizované v blizkosti lesnych ciest a chodnikov (CIESIELSKI, STERENCZAK 2018).

Z pohl'adu toho, aké funkcie oc¢akéava verejnost’ od lesnych porastov, je ako obzvlast
dolezity vnimany model multifunkéného obhospodarovania lesov. Mimoprodukéné funkcie
lesa su vo vSeobecnosti ocenované viac ako jeho produkéna funkcia a I'udia povazuju les za
faktor, ktory ma prispiet’ hlavne k vySSej kvalite ich Zivota a az nésledne ho vnimaju ako
nezastupitelného producenta drevnej suroviny. Problematickym doésledkom spolocenského
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vyvoja ako aj nedostato¢nej miery edukacie verejnosti je fakt, Ze produkénd funkcia lesov je
vacsinovo (a mylne) spajanad sich degradaciou (CIESIELSKI, STERENCZAK 2018). Pomerne
malo bola doteraz skiimana uloha socidlnych faktorov ako vek respondentov, ich skusenosti
alebo historické a kulturne pozadie. Realizované Studie ale naznacuji skor konzervativny
pristup a negativne vnimanie rychlych zmien v $truktire porastov, ako aj preferovanie typov
lesa, na ktoré su l'udia zvyknuti a vnimaju ich na zdklade dlhoro¢ného kontaktu ako znadme
(EDWARDS et al. 2012b). V poslednych desatroCiach sa zvyraziiuji aj medzigeneraéné
rozdiely vo vnimani lesa (TAHVANAINEN ef al. 2001, HEGETSCHWEILER ef al. 2022). Pre
mladS$iu generaciu je viditelny trend uprednostiiovania prirodzeného, hospodarenim
minimalne ovplyvneného stavu lesov, naproti tomu starSia generacia ma na zaklade svojich
skusenosti tendenciu prioritizovat’ opacny typ.

Otazke aky typ manazmentu lesov je pozitivne vnimany verejnostou sa venovali vo
svojej Stadii EDWARDS etal. (2012b). Na charakterizovanie jednotlivych pristupov
k obhospodarovaniu lesov vyuzili manazmentové kategérie podla DUNCKERA ef al. (2012),
ktoré boli navrhnuté na zéklade intenzity manipulécie s prirodnymi zdrojmi, tak aby pokryvali
gradient od ,,pasivnej” po ,intenzivnu“ manipuldciu. V gradiente od (1) nemanazovanych
prirodnych rezervécii, cez (2) prirode blizke hospodarenie, (3) kombinovana integrovana
fytotechnika, (4) intenzivne rovnoveké lesnictvo az po (5) rychloobratkové hospodarenie
plantazového typu sa ako preferované potvrdili koncepcie prirode blizkeho hospodarenia
a kombinovanej fytotechniky ato dokonca pred koncepciou nemanazovanych prirodnych
rezervacii. Ako zistil uz v studii realizovanej v roku 1993 v Dansku JENSEN (1993), existuje
vtomto ohlade rozdiel medzi vnimanim deciznej sféry (politici, experti) aredlnymi
o¢akavaniami verejnosti. Presvedcenie, ze verejnost’ via¢sinovo preferuje nemanazované lesy
identifikoval ako ddsledok mediélnej prezencie hlasnych narokovych skupin zo sféry ochrany
prirody, ktoré nutne nereprezentuji dominantné ocakdvania verejnosti. Zastipenie
jednotlivych preferencii hodnoti autor ako pravdepodobne vysoko variabilné a ich presnejSiu
kvantifikaciu preto povazuje za malo efektivnu.

Zaver a odporucania pre prax

Ako vyplyva z rozboru publikovanych Studii, va¢sinové preferencie laickej verejnosti
smeruju  k Struktirovanym lesom s pestrym drevinovym zloZzenim a vyS$S§im stupiiom
diverzity. Ocakéavania navStevnikov su ale kazdopadne pomerne variabilné aje ziaduce
zladenie tychto casto protichodnych poziadaviek. Za raciondlny pristup preto povaZujeme
vytvorenie variabilnej mozaiky Struktir a krajinnych prvkov v ramci vicSieho komplexu
lesov, kde si kazdy navStevnik moZe potencidlne néjst’ les zodpovedajuci jeho preferenciam.
Vyhodou pre obhospodarovatela primestskych lesov (subkategoria ,,c* lesov osobitného
urenia) je moznost vyrazne volnejSiecho rezimu hospodarenia v porovnani s vylucne
hospodarskymi lesmi. Ako optiméalny sposob sa nadm javi vytvorenie mozaiky zapojenych
lesnych porastov so zastipenim rdéznych typov Struktir (s dominanciou viacvrstvovych,
zmieSanych lesov obhospodarovanych v idealnom pripade systémom PBHL), so siCasnym
zakomponovanim riedkolesi a nelesnych volnych ploch umoziujicich vyhl'ady do krajiny.
V ramci lesnych porastov je v kontraste s hospodarskymi lesmi vhodné ponechéavat’ staré
stromy s nadpriemernymi dimenziami, ktoré okrem vysokej estetickej hodnoty predstavuju
vyznamny ekostabilizaCny prvok (tzv. habitatové stromy). Vzhl'adom na koncentraciu
navstevnikov v blizkosti lesnych ciest a chodnikov je raciondlne vykonavat intenzivnejSie
hospodarske zasahy vo vécSej vzdialenosti od tychto infrastruktirnych prvkov avich
bezprostrednej blizkosti postupovat’ s vyrazne nizSou intenzitou.

Predstava konkrétneho ciela je zdkladom kazdého planovania pestovnych opatreni
v lesnom poraste. Jemu sa prisposobuje vol'ba metdéd a vzhl'adom na dlhodoby charakter
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reakcii na vykonané opatrenia ma jeho spravne stanovenie kl'icovy vyznam. Systém prirode
blizkeho pestovania lesa je zrejme najpruznejsi sposob obhospodarovania lesa prave pre jeho
zékladnt vlastnost— pracu s viacerymi generdciami stromov ardéznymi druhmi drevin na
malej ploche. Jeho silnou strankou, ktorou je doraz na maximalne zapojenie prirodzenych
procesov ho vsak nezbavuje nachylnosti na externé, nepldnované vplyvy. Takym je aj
masivny a dlhotrvajuci vplyv poSkodenia obnovy zverou. Ako je zndme uz z historie,
nerealisticky polovny manazment raticovej zveri a nim zapri¢inené rozsiahle poskodenie
bohato Strukturalizovanych, zmieSanych porastov bolo jednou z pri¢in, kvoli ktorej boli
Mollerove myslienky Dauerwaldu na dlhy cas zavrhnuté. V stcasnosti konStatujeme
bezprecedentny celoeurdpsky nérast populacii vacsiny druhov raticovej zveri a s nim spojeny
devastatny rozsah poskodenia lesnych porastov. Zaroven celime poziadavke na
maximalizaciu Strukturalnej a druhovej diverzity lesnych porastov. Predstava o vyuziti lesa
ako poskytovatela pozadovanych ekosystémovych sluzieb a sucasnom udrzani populacie
raticovej zveri s hustotou na urovni zvernicového chovu kazdopadne nie je redlna.

Napriek tomu je vyuzitie postupov prirode blizkeho pestovania lesa najmenej zat'azené
rizikom, vyplyvajicim zrychlych zmien ekologickych podmienok a celospolocenskych
narokov na les. Za dodlezité povazujeme neobmedzovat’ chapanie PBHL len na jednotlivy
alebo extrémne maloploSny spOsob vyberu rubne zrelych stromov a stupfiovanie hodnoty
produkcie v zmysle dosiahnutia najlepSiecho spenazenia dreva. Naopak, multifunkénost
lesnych ekosystémov aistota zachovania ich heterogenity resp. zachovania lesného
ekosystému vobec je dnes uz jednoznac¢ne prioritou tam, kde je interakcia s verejnostou
vel'mi intenzivna. Néstroje PBHL, ktoré su dané pravnymi predpismi a zaroven vychéadzaju
z dlhoroc¢nej skusenosti lesnickych odbornikov st dostatocné na to, aby umoznili plnenie
vacsiny poziadaviek vlastnika, obhospodarovatel’a a verejnosti.
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PARTICIPATIVNE OPTIMALIZOVANE PLANOVANIE V SLUZBACH REKREACIE -
POZNATKY A SKUSENOSTI Z BANSKEJ STIAVNICE

PARTICIPATIVE OPTIMIZED PLANNING IN SERVICE OF RECREATION — FINDINGS AND
EXPERIENCES FROM BANSKA STIAVNICA

Roébert Sedmak, Jaroslav Vencurik, Dusan Danis, Juraj Modransky, Jan Tucek
Abstrakt

Predkladany prispevok prindsa vysledky a poznatky ziskané komplexnou lesnicko-krajinarskou
studiou zameranou na posilnenie rekreaéného potencidlu tzemia leziaceho v tesnej blizkosti
mesta Banska Stiavnica. Hlavnymi cielmi §tadie bola: (i) multikriteridlna optimalizacia plnenia
rekredcie, produkcie, stability a biodiverzity lesa a (ii) optimalizacia rekreacnej infrastruktuary,
pohybu a koncentracie navitevnikov vo vymedzenej &asti Mestskych lesov Banska Stiavnica.
Vysledky prace ukazali, ze aktualne planovacie postupy nemusia byt na urcitych izemiach
z multikriteridlneho pohl'adu optimalne a vyuzitie lesa a krajiny v okoli mesta sa mdze znacne
zlepsit' ato smerom, ktory je konsenzudlne zelany vSetkymi aktérmi zainteresovanymi na
vysledkoch hospodarenia v lese. Sti€asne sa na sledovanom Uzemi zistilo, ze historia a aktualny
stav lesa na ur¢itom uzemi méze menit’ aj predpokladant povahu vézieb medzi ekosystémovymi
sluZbami. Analyza ukézala, ze na danom Gzemi je simultinne mozné zlepsit' produkciu dreva,
rekredciu a biodiverzitu lesa, ¢o sa neoCakévalo. Celd $tadia tak moéze sluzit' ako priklad
mozného nového pristupu k integrovanému planovaniu hospodarenia v lese a krajine zamerané¢ho
na spokojnost’ kIi¢ovych aktérov, domacich obyvatel'ov a navitevnikov mesta Banské Stiavnica.

Abstract

The presented contribution brings the results and knowledge obtained by a complex forestry-
landscape study aimed at strengthening the recreational potential of the area located in close
proximity to the city of Banska Stiavnica. The main objectives of the study were: (i) multi-
criteria optimization of the fulfillment of recreation, production, stability and biodiversity of the
forest and (i1) optimization of the recreational infrastructure, movement and concentration of
visitors in the defined part of the Banska Stiavnica Municipal Forest. The results of the work
showed that the current planning procedures may not be optimal in certain territories from a
multi-criteria point of view, and the use of the forest and the landscape around the city can be
significantly improved in a direction that is consensually desired by all actors involved in the
results of forest management. At the same time, it was found in the monitored area that the
history and current condition of the forest in a certain area can also change the assumed nature of
the links between ecosystem services. The analysis showed that it is possible to simultaneously
improve wood production, recreation and forest biodiversity in the given territory, which was not
expected. The entire study can thus serve as an example of a possible new approach to integrated
forest and landscape management planning aimed at the satisfaction of key actors, local residents
and visitors to the city of Banska Stiavnica.

KPacové slova
Rekreacia, obhospodarovanie, participativne rozhodovanie, multikriteridlna optimalizacia
Keywords

Recreation, Management, Participative decision making, Multicriteria optimization
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Uvod

Lesné ekosystémy poskytuji Siroké spektrum tovarov a sluzieb, z ktorych viaceré maji
fundamentalny vyznam pre l'udska Zivotnu urovenl a ekonomické bohatstvo (TEEB 2010, de
Groot et al. 2012, Crossman et al. 2013). Prvotnym ciel'om lesného hospodarstva na Slovensku je
zabezpecenie trvalej existencie lesnych ekosystémov a zaroven snaha o maximalizaciu rozli¢nych
benefitov ziskavanych z lesa nazyvanych aj ekosystémové sluzby (MEA 2005).

V zhode s globalnou situaciou v oblasti manazovania prirodnych zdrojov, praktické hospodarenie
v lesoch bolo a viac-menej stale je zamerané na optimalizaciu produkcie obchodovatelnych
komodit, najméd dodavok gul'atiny, vlakniny a paliva na trh s drevom (Puettmann et al. 2015).
Tento fakt sa v poslednych troch desatrociach zacal vyrazne menit a spektrum pozadovanych
ekosystémovych sluzieb (ES) sa znacne rozsiruje (Brukas et al. 2013). Dévody tejto zmeny
zahfiaji kombindciu novych vedeckych informécii o raste a manazovani lesa, meniacich sa
narokov spolo¢nosti na vyuzivanie lesa a obav z negativnych ekologickych doésledkov
klimatickych zmien a intenzivneho hospodérenia. Toto sa potom odrdza na rastucej ochote Casti
vlastnikov lesa a spolo¢nosti zobrat’ do uvahy SirSie spektrum ekosystémovych sluzieb a ciel'ov
hospodarenia, ako tomu bolo v minulosti (Puettmann et al. 2015).

Napriklad, narastajuca urbanizécia krajiny a rozpoznanie, ze aktivny zivotny §tyl prinasa cely rad
zdravotnych benefitov, zna¢ne zvySuje dopyt po rekredcii v lese. Lesy poskytuji prostredie,
v ktorom je mozné uniknut’ zo stresov moderného Zivota, spojit’ sa s prirodou a vychutnat’ si
pokoj a scénicku krasu prirody. Les poskytuje aj priestor pre cely rad Sportovych a turistickych
aktivit, poznavanie a celkovy mentalny oddych. Les priamo pozitivne vplyva na zdravie ¢loveka
uz pri pobyte viiom, ¢o sa stalo mimoriadne dolezité v pandemickej dobe. Preto sa tvorba
rekrea¢nych lesov alebo posiliiovanie rekreacnej sluzby povazuje za vel'mi vyznamny aspekt
trvalo udrzatelného hospodérenia v lese. Najmd v pandemickej dobe sa zretelne ukazalo, Ze
rekreacia je pravdepodobne najdolezitejSia mimoprodukcénd sluzba stcasnosti, obzvlast’ v okoli
velkych Tudskych centier. Potreba orientovat’” hospodarenie v lesoch smerom k posiliiovaniu
rekreécie (alebo aspoil potreba brat’ rekreaciu v zvySenej miere do uvahy) narasta z roka na rok.

Tu potom nardZame na problém, Ze pokusy optimalizovat’ plnenie jednej sluzby nezriedka vedie
k redukcii plnenia alebo jeho stratam pri inych sluzbach (Rodriguez et al. 2006, Zanchi et al.
2014). Vel'mi casto sa stava, Ze posiliiovanie plnenia sluzieb obchodovatelnych na trhu je ¢asto
mozné len za cenu oslabovania inych neobchodovatelnych sluzieb (Raudsepp-Hearne et al.
2010).

Kazd¢ manazmentové opatrenie ma vzdy dopad na plnenie viacerych ekosystémovych sluzieb
naraz (Wang & Fu 2013). Multifunkéné (funkcne integrované) obhospodarovanie lesa sa
zameriava na kontrolu neziaducej vzajomnej limitdcie (po anglicky trade-offs) a posiliiovanie
ziadicej synergie plnenia ekosystémovych sluzieb tak, aby doSlo k naplneniu cielov
hospodarenia v planovanom c¢asovom horizonte (Mace et al. 2012). Analyzy plnenia rozli¢nych
asociacii ekosystémovych sluzieb zaloZzené na optimalizaénych postupoch by mali poskytnat
mnozinu rovnocennych multikriteridlne optimalnych rieSeni (t.j. kombinacii manazmentovych
akcii spravne umiestnenych v priestore a ¢ase). Z nich by si potom reprezentativny panel aktérov
zainteresovanych na  vysledkoch  hospodarenia vlese mal participativne vybrat
kombinaciu/rieSenie veduce k zelanému, konsenzuilne dohodnutému plneniu ekosystémovych
sluzieb. Uvedené analyzy st tak potom povazované za idedlny ndstroj pre vytvaranie
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manazmentovych stratégii a politik typu ,,win-win” veducich k uspokojeniu Sirokého spektra
rozliénych spolocenskych skupin s protichodnymi zdujmami (napr. Mouchet et al. 2014).

Vyskumné stidie zaoberajuce sa kvantitativnym ohodnotenim dopadov hospodarenia v lese na
plnenie viacerych ekosystémovych sluzieb naraz su vSak pomerne vzacne (Duncker et al. 2012;
Gamfeldt et al. 2013). V predkladanom prispevku budi preto odprezentované vysledky
participativnych multikriteridlnych optimalizécii plnenia troch vybranych ES a biodiverzity na
tizemi Mestskych lesov Banska Stiavnica.

Stadia sluziaca ako podklad pre vytvorenie rekreatnych lesov osobitného uréenia, ktoré su
v zakone €. 326/2005 Z.z. o lesoch charakterizované v § 14, pismeno ¢, mala dva hlavné ciele:
(1) upravit’ stav lesa v tesnej blizkosti mesta a charakter hospodéarenia v fiom na podporu plnenia
rekreacnej sluzba v spojeni (ii) s optimalnym krajinno-priestorové usporiadanim rekreacnych
aktivit a infrastruktary v krajine. VSeobecnym zamerom bolo poskytnit’ obyvatel'om
a navstevnikom mesta kvalitny priestor na oddych, pasivnu a aktivnu regeneraciu, poznavanie a
prijemné estetické zazitky v spojeni s redistribuciou navstevnosti mesta ajeho okolia, ktora
v poslednych rokoch enormne naréstla.

Prvotny zamer tykajuci sa lesnickej Casti bol po predbeznej komunikacii medzi zhotovitelom
Technickou univerzitou vo Zvolene (TUZVO) a zastupcami Mestskych lesov Banska Stiavnica
(MLBS) rozsireny o poziadavku sledovat’ a optimalizovat’ aj vynosy zdreva (ekonomické
dovody), statickt stabilitu (klimaticka zmena a trvalost’” hospoddrenia) a biodiverzitu lesa (lesy
lezia na izemi CHKO Stiavnické vrchy). Spresneny ciel’ potom znel: upravit’ stav lesa vhodnym
hospodérenim upravi tak, aby v blizkom okoli mesta podporoval oddych a regeneraciu, priCom sa
naviac s ohl'adom na prebiehajuce klimatické zmeny bude zamerne kontrolovat’ aj bezpecnost’
poskytovania preferovanej sluzby a to pokial’ mozno pri ¢o najmensom vypadku vynosov z dreva
a negativhom vplyve na biodiverzitu. Praktickym vystupom boli podklady pre vyhlasenie lesov
osobitného urcenia a pre vypracovanie Programov starostlivosti o les (PSL) na nasledujice 3
decénia.

Vel'mi zaujimavou poziadavkou MLBS bola poziadavka, aby $tidia bola vypracovana za ticasti
verejnosti, resp. za UcCasti o najviacSieho poctu aktérov ovplyvnenych hospodarenim na
vymedzenom uzemi. Cel4 Stidia preto moze sluzit' ako prvotny priklad mozného moderného
pristupu k funk¢ne integrovanému obhospodarovaniu lesa. Vykonané optimalizacie je mozné
ponat ako vychodisko pre rieSenie resp. prevenciu konfliktov zviazanych s klasickym
obhospodarovanim lesa, kedZe optimalizované funkéne integrované rieSenia boli zaloZzené na
odsuihlaseni cielov hospodarenia reprezentativnou vzorkou aktérov zainteresovanych na
vysledkoch hospodérenia na vymedzenom tzemi.

Material a metodika
Charakteristika zaujmového uzemia
Vymedzenie uzemia a vSeobecnda charakteristika stavu lesa

Zaujmové izemie Mestskych lesov Banska Stiavnica (d’alej len MLBS) spada z hospodarsko-
tipravnickeho hladiska do dvoch lesnych celkov, a to do lesného celku Banska Stiavnica II
alesného celku Lesy Kozelnik . Z celkovej vymery lesnych porastov MLBS 173,71 ha sa v
lesnom celku Banské Stiavnica IT nachadza 172,72 ha a v lesnom celku Lesy Kozelnik 0,99 ha.
Uvedena vymera pozostava z 84 lesnych porastov a 127 jednotiek priestorového rozdelenia lesa.
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Z hladiska kategorizacie lesov predstavuje vymera ochrannych lesov v MLBS 95,47 ha, z toho
na subkategoériu a (lesy na mimoriadne nepriaznivych stanovistiach) pripada 12,84 ha ana
subkategoriu d (ostatné lesy s prevazujicou funkciou ochrany pddy) 82,63 ha. Zvysnych 78,24 ha
predstavuji  lesy hospodarske. V relativnom vyjadreni tvoria ochranné lesy 54,96%
a hospodérske lesy 45,04% z celkovej vymery lesnych porastov v MLBS. Vysiie zastipenie
ochrannych lesov je primarne dané prevahou strmych sklonov v lesnych porastoch na
sledovanom tizemi. Sklony do 12 % predstavuju iba 14 % rozlohy Uizemia, prevazuja sklony od
12-25 %, ktoré zaberaju az 68 % rozlohy. Celé uzemie MLBS je su¢astou CHKO Stiavnické
vrchy s 2. stupiiom ochrany prirody. Nachddza sa tu aj maloplosné chranené¢ tizemie CHA
Michalské raSelinisko.

Z typologického hladiska je v MLBS zastipenych celkovo 10 hospodarskych suborov lesnych
typov (HSLT). Z nich najzastipenej$imi st HSLT 496 Kamenité buciny s lipou (ochr. razu),
skupina lesnych typov SLT Fagetum typicum, HSLT €. 416 Kamenité buciny s lipou, SLT
Fagetum typicum, HSLT & 311 Zivné dubové buéiny, SLT Querceto-Fagetum, HSLT &. 445
Kyslé buciny s jedlou a dubom, SLT Fagetum quercino-abietinum a HSLT €. 417 Sutinové
lipové buginy, SLT Tilieto-Aceretum. Z pohladu vegetadnej stuptiovitosti spadd tzemie MLBS
do 2. az 4. lesného vegetacného stupiia (s prevahou 4. LVS).

Drevinové zloZenie porastov je silne pomenené a mimoriadne pestré (Tab. 1). Namiesto
fytocenologicky indikovanej dominancie buka a duba je najzastipenejSou drevinou podla
zastupenia na zasobach smrek. Nadnormalne zastipenie maju aj jedl'a, smrekovec a borovice.

Vekova Struktara lesnych porastov reprezentovand vekovymi triedami ma dvojvrcholovy tvar,
ako to vyplyva z Obr. 3. Vyrazne dominuju predovsetkym mladsie porasty vo vekovom rozpati
21 az 60 rokov (vekové triedy 2 a 3), ktorych sumarne zastipenie z celkovej vymery porastovej
plochy predstavuje az 73,2%. Naopak pomerne nizke zastipenie (20,9%) dosahuju vymery
starSich porastov s vekom presahujucim 80 rokov (vekové triedy 5 az 8).

-IIM-IIM

1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 101-120 121-140 141-160
vekova trieda

zastupenie (%)

Obr. 1 Zastipenie vekovych tried z vymery lesnych porastov v MLBS

Lesné porasty v MLBS st tvorené zmesou ihli¢natych (77,27%) a listnatych drevin (22,73%).
NajzastupenejSou drevinou je smrek, ktorého podiel na zasobe porastov predstavuje az 45,53%.
Dalej nasleduju dreviny jedla (14,16%), smrekovec (11,16%), buk (9,99%) a javor horsky
(6,02%). Zastapenie ostatnych drevin neprevysuje jednotlivo 5% (Tab. 1).
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Zésoba lesnych porastov v MLBS k zadiatku platnosti PSL predstavuje hodnotu 33 571 m’,
z toho na lesy hospodarske pripada 14 666 m® (187,45 m>.ha™', 43.7 %) a na lesy ochranné 18 905
m’ (229,26 m’ha™, 56,3 %). Celkova tazba predpisand PSL na desatrodie sa pohybuje na trovni
4 680 m’, &o predstavuje iba 26,9 m’ha™' (Tab. 2).

Tab. 1 NajzastiipenejSie dreviny na izemi MLBS

Drevina Zasoba Zasoba Podiel Kum. Bonita
m’ m’.ha’! % %
Smrek 15284 87,99 45,53 45,53 32
Jedla 4754 27,37 14,16 59,69 32
Smrekovec 3745 21,56 11,16 70,84 28
Buk 3354 19,31 9,99 80,83 26
Javor horsky 2020 11,63 6,02 86,85 30
Borovica lesna 1631 9,39 4,86 91,71 22
Dub zimny 891 5,13 2,65 94,36 24
Borovica ¢ierna 514 2,96 1,53 95,90 24
Hrab 503 2,90 1,50 97,39 24
Jasen 175 1,01 0,52 97,91 32
Tab. 2 Predpis vychovnej a obnovnej 'azby pre jednotlivé kategorie lesa v MLBS
Kategoria lesa Vychova Obnova Spolu Vychova Obnova Spolu
m’ m’ m’ m’.ha’! m’.ha’! m’.ha’!

Hospodarsky 1020 1359 2379 5,9 7,8 13,7
Ochranny 1315 986 2301 7,6 5,7 13,2
Spolu 2335 2345 4680 13,4 13,5 26,9

Na obnovnu tazbu pripada 2345 m® (50,11%) a na vychovni tazbu 2335 m’ (49,89%). Vychova
precistkami na obdobie desiatich rokov je planovana spolu na ploche 40,21 ha.

Stav lesa a vizemia vo vztahu k produkcii dreva

Aktualne moznosti tazby dreva st teda znac¢ne limitované. Na tzemi sa vyskytuje vysoky podiel
mladych porastov (nasledné generacie po nedavno ukoncenych obnovéch) a vysoky podiel
ochrannych lesov (s predlzenymi rubnymi a obnovnymi dobami a snahou o trvalé krytie pody).
Vyznamné zastupenie majl porasty oznacené sice ako vysokokmenné, ale podobajuce sa viac na
vymladkové pasienkové porasty (napr. zarastajuce haldy pod Rosniarkami).

Na druhej strane vysoké zastipenie smreka a mierne nadpriemerné bonity najzastupenejSich
drevin naznacuju, ze pri dobrej pestovnej starostlivosti moze byt produkcia dreva v budicnosti
na velmi dobrej urovni, ak smrekové porasty zvladnu negativne dopady posilitujicej sa
klimatickej zmeny (najmé predlZujuce sa periddy sucha). Budlicnost’ smreka na danom uzemi je
vo vSeobecnosti najvac$im rizikom a neistotou vo vztahu k plneniu vSetkych sledovanych
ekosystémovych sluzieb.

Stav lesa a vizemia vo vztahu k rekredcii

Zakladnou charakteristikou Gzemia vo vztahu k rekreaénému vyuzitiu je pritomnost’ znacne
svahovitého terénu. To spdsobuje problém pohybu mimo vybudovanych chodnikov a znacenych
turistickych trés, na druhej strane otvdra moznost’ viacerych krasnych vyhladov na krajinu.
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Uzemie je krajinarsky pomerne pestré, ked’7e na Gzemi sa striedaju lesy, luky a pastviny
s vodnymi plochami. Terén je v drvivej vdcSine morfologicky pretvoreny banskou ¢innostou
ama velmi bohati histériu vo vztahu k ¢loveku. Na uzemi sa vyskytuje viacero S§tolni,
povrchovych dobyvok a technickych pamiatok (napr. tajchy a banské jarky). Okrem toho sa na
uzemi nachadzaji aj niektoré prirodné zaujimavosti, akymi je napr. MichalStolnianske
raSelinisko.

Na uzemi je tak pomerne vela atraktantov pre navstevnikov a uz existujucej, hoci nesystematicky
budovanej rekreacnej infrastruktury. Na uzemi sa nachddzaju viaceré: znacené turistické trasy
(trasa Paradajs-Tanad, Barborska cesta, ...), dial’kové cyklotrasy, ale aj zemné cesty vyuziteIné na
cykloturistiku a bezecké lyZovanie, vyhliadky na krajinu a mesto (napr. Glanzenberg, Paradajs,
Rosniarky), parkoviska, bufety a restauracie (Cervena studiia, Altmayer Horna Rover), ndu¢né
chodniky (Andreja Kmeta, Milana Kapustu, Geologicky nau¢ny chodnik), archeologické
naleziskd (Glanzenberg), opustené bane, tajchy a banské jarky a celd rada geologickych,
banskych alebo kultirnych zaujimavosti — napr. Kalvaria Horna Roven, Pracharen, pripravovany
skanzen I'udovej banickej architektary ap.

Existujuca infrastruktura vSak javi znamky ,,opotrebovania® resp. netiplnosti. Ako priklad mozZno
uviest’ zhorSeny stav informacnych tabul’ na ndu¢nom chodniku Milana Kapustu, horsia kvalita
pristreSku pod Rosniarkami v smere na Tandd, komundlne znecistenie nduc¢ného chodnika
Glanzenberg (obzvlast' nastupu) alebo potreba komplexnej obnovy Hornorovenskej kalvarie.
Pomerne velkym problémom je zarastanie volnejSich ploch v okoli frekventovanych trés,
nauc¢nych chodnikov a najma vyhliadok rychlo sa Siriacou lieskou, ktora zhorSuje estetické
vlastnosti lesa a zaroven brani vyhl'adom na krajinu.

Stav lesa vo vztahu plneniu rekreacnej funkcie lesa je tak len priemerny, na uzemi najdeme
pomerne vela priaznivych vlastnosti lesa, ¢i terénu, ktoré st v§ak na druhej strane ¢asto negované
viacerymi problematickymi ¢rtami (Tab. 3).

Tab. 3 Silné a slabé stranky lesa vo vztahu k rekreacii

Negativa Pozitiva

StrmSie svahy + husty krovinovy podrast

Dobré vyhlady

Pomerne ¢asté vrcholcové zlomy + bezné
posSkodenia stromov po tazbe (10-30%)

Dobra hygiena porastov, bez plosnych kalamit,
suchdrov, §kdd biotickymi Skodcami

Typicky rovnoveky les so slabSou
priestorovou a hrubkovou diferenciaciou

Vel'mi bohaté drevinové zlozenie, dobra
vertikdlna diferencidcia starSich porastov

Vel'a mladych, pomerne hustych porastov s
nizkym podielom hrubsich, tvarovo
premenlivych jedincov

Viaceré porasty Uspesne rozpracované do obnov s
otvorenymi vyhl'admi na krajinu

Viaceré porasty s vyznamnym podielom
pionierskych drevin, dokonca vymladkového
povodu

Vécsinovo vSak dreviny s dlhou Zivotnostou, v
ochrannych lesoch dlhé rubné doby a nepretrzita
obnova

Casty husty krovinovy podrast zniZzujuci
esteticky vnem a dohl'adnost’

Vel'mi pestré zmesi obohatené o smrek, borovicu,
smrek pichlavy, smrekovec, dobry potenciél
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tvorby estetickych kompozicii + vysoka
krajinarska premenlivost’ (striedanie luk a
pasienkov)

Vyznamné zastipenie maju porasty
podobajuce sa viac na vymladkové porasty
(zarastajuce haldy a pasienky)

Celkovo moézeme vidiet ,,velku zmes™ pozitivnych a negativnych faktorov a preto mozZeme
hodnotit’ aktudlnu rekrea¢ni hodnotu lesa iba ako priemernt, so znaénym potencidlom na
vyrazné zlepSenie, ktoré je dosiahnutelné aj v kratkodobom horizonte po uplatneni pomerne
jednoduchych opatreni.

Stav lesa a uzemia vo vztahu k ekologickej stabilite a biodiverzite

Podobne ako pri rekreacnej sluzbe, staticka stabilita lesa na zdujmovom uzemi je vyslednicou
celej série protichodne posobiacich faktorov, z ktorych mnohé z nich su dedi¢stvom minulosti.
Na jednej strane, na statickl stabilitu lesa priaznivo pdsobi vyssi podiel mladych v rovnovekych
porastoch a dobra vertikédlna a Ciastone aj vekova diferenciacia starSich porastov v ochrannych
lesoch. Pomaha aj dostato¢ny podiel listnacov a celkovo vysokd druhova diverzita lesnych
porastov. Na uzemi sa prevladaji normdalne vychovavané rovnoveké porasty s primeranou
intenzitou vychovnych a obnovnych tazieb, typickd je nizSia zasoba vd’aka vysokému podielu
mladsich porastov.

Na druhej strane, protichodne posobia neprirodzené drevinové skladby, silne pomenené
v prospech ihli¢nanov. Nepriaznivo pdsobi najmé vysoké zastlipenie rizikového smreka a vysoka
hustota niektorych mladsich, slabSie vychovavanych porastov (najmé na zarastajiicich haldéach)
a celkovo relativne unifikovana Struktara lesa s nizSou vekovou a dimenziondlnou variabilitou
stromov charakteristickd pre klasické rovnovekeé lesy.

A4

Statickd stabilita lesa je preto iba priemerna - rizikom je najmé vySsi podiel neprirodzen¢ho
smreka, ktory moze situaciu v budlicnosti vyrazne zhorsit’ s oh'adom na pokracujuce klimatické
zmeny, predovSetkym predlZzujice sa obdobia sucha, ale aj narast frekvencie extrémnych
klimatickych udalosti, akymi su silny vietor alebo opakujlice sa neskoré mrazy a sucha.
Predovsetkym vysuSovanie krajiny v désledku narastu teplot a ubytku tekutych zrazok a vysky
snehovej pokryvky v lokalitach na juh od klimatickej Ciary predstavuje do buducna védzne riziko
najmi v nepdévodnych smrekovych porastoch.

Vzhladom na absenciu vécSich kalamitnych ploch sa dd usudzovat, Ze stabilita lesa a jeho
zdravotny stav bol na danom tUzemi spravne podporovany odbornymi pestovatel'skymi
a ochrannymi opatreniami braniacimi va¢Sim ekologickym problémom. Priestor na zlepSenie
vSak existuje. Pri spravnom posilneni statickej stability lesa by potom v budicnosti mohla zvysit’
bezpecnost’ poskytovania sledovanych ekosystémovych sluzieb a mohli by poklesnut’ aj naklady
na hospodarenie suvisiace so zvySenymi nakladmi na ochranu lesa.

Tato téma uzko suvisi aj s otdzkami dlhodobej ekologickej stability lesa, ktord zase suvisi s jeho
prirodzenost'ou a biodiverzitou. Z pohl'adu biodiverzity je dblezité, ze zaujmové tizemie patri do
CHKO ateda je pod odbornou spravou, pri ktorej je posililovanie biodiverzity v kontexte
zachovania razu krajiny a tradi¢nych spdsobov jej vyuzivania primarnou ulohou. Podobne ako pri
troch predoslych ekosystémovych sluzbéch, biodiverzita na sledovanom tzemi je dand viacerymi
kl'aicovymi faktormi.

Z pohl'adu druhovej diverzity je tizemie na vybornej Urovni, avSak prirodzenost' drevinovych
skladieb je nizka a viac-menej nezodpovedd tomu, o by na danych stanovistiach malo rast.
Pozitivom je vyssi podiel starSich ochrannych lesov s rozréznenejSou vertikalnou Strukturou
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porastov (Casto viac etazovou). Az 55 % rozlohy porastov patri medzi ochranné lesy, ktoré maja
v porovnani s hospodarskymi porastami v priemere vyssi vek, si obhospodarované jemnejSim
hospodarenim s predlzenymi rubnymi a obnovnymi dobami a maju prirode blizsiu Struktaru. To
je do znacnej miery podmienené ich vyskytom v strm$ich svahoch a vy$Sou environmentalnou
heterogenitou.

Na druhej strane 45 % lesa je rovnovekého hospodarskeho charakteru s malou prirodzenost'ou
drevinovej skladby, s mensou vekovou, hribkovou a priestorovou diferenciaciou stromov. Casto
ide o jednovrstvové porasty s vysokou horizontdlnou nivelizdciou rozmiestnenia stromov po
ploche porastu. V oboch kategoriach porasty vznikli antropogénnym pri¢inenim, vacSinou
umelym zalesnenim, maju rovnoveky charakter a na porastovej ploche sa prakticky nevyskytuje
mitve drevo. Habitatova diverzita lesa je vyslovene nizka. Zaroven sa na uzemi nachadza iba
maly podiel maloplo$nych chranenych uzemi. Z celkového pohl'adu potom je biodiverzita lesa
niz§ia — prevazuju mladSie, antropogénne podmienené porasty s neprirodzenou drevinovou
skladbou a nizkou habitatovou diverzitou neodpovedajucou vysSej heterogenite prirodného
prostredia.

Metodika

Zo vieobecného pohladu riesenie problému posilnenia rekreacie v okoli mesta Banska Stiavnica
pri zohl'adneni potreby ekologickej stability a biodiverzity lesa a snahe minimalizovat’ ocakévany
pokles prijmov z dreva predstavuje problém multikriteridlnej optimalizicie. V rdmci
optimalizacie sa simula¢ne preskimavali dopady rozlicnych sposobov a stratégii hospodarenia na
plnenie $tyroch kritérii tj. sluzieb v definovanom subore lesnych porastov. Casovy horizont
optimalizacie bol dohodnuty na 30 rokov.

Vseobecny metodicky postup multikriteridlnej optimalizécie je mozné zhrnut' do nasledujtcich
krokov:

1. Vyber porastov a zber informdcii o ich vychodiskovom stave,
2. Definovanie pozadovaného spektra optimalizovanych ES a indikéatorov ich plnenia,

3. Modelovanie dosledkov uplatnenia rozli¢nych alternativnych manaZzmentovych systémov
(primarne zameranych na posilnenie rekreacnej hodnoty) v jednotlivych porastoch,

4. Generovanie alternativnych planov hospodarenia (aPSL) tj. generovanie rozli¢nych
kombinacii manazmentovych systémov v subore porastov tvoriacich zdujmovy celok a
mapovanie plnenia ES podl'a rozli¢nych aPSL za celé sledované tizemie,

5. Participativne definovanie Zelaného, redlne dosiahnutelného plnenia sledovanych ES na
danom uzemi,

6. Vyber optimalneho, najviac preferovaného aPSL podla poziadaviek zadédvatela
a kl'icovych aktérov zainteresovanych na vysledkoch hospodarenia,

7. Zladenie a uprava optimalneho planu hospodarenia s analyzami a optimalizaciou
rekreacno-Sportovych aktivit a infrastruktiry v krajine tak, aby doSlo k plnej
maximalizacii rekreacnych funkénych efektov v teréne.

Vyber porastov (1. krok optimalizacie) bol dany Zadanim Stadie. Informacie o vychodiskovom
stave boli prevzaté z platného Programu starostlivosti o les (PSL), casti Opis porastov a plan
hospodarskych opatreni.
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Definovanie spektra optimalizovanych ES (2. krok optimalizacie) prebehlo po vzajomnom
dohovore, pri ktorom pdvodnad poziadavka na dvojkriterialnu optimalizdciu produkcie dreva
arekredcie bola rozsirena na findlnu Stvorkriterialnu verziu obohatenu aj o staticka stabilitu
a biodiverzitu lesa, ¢o su charakteristiky strednodobej a dlhodobej ekologickej stability lesa.
Vyber optimalizovanych ES bol odstihlaseny aktérmi na participativnom stretnuti, na ktorom boli
klucovi aktéri oboznameni s celkovym zamerom a logikou pripravovanej studie.

Nadvdzny navrh indikacie plnenia vybranych ES sa opieral o dlhorocné lesnicke sklisenosti
a odbornost’, ale aj o najmodernejSie vysledky celoeurépskeho vyskumu a spoluprace. Okrem
iného doslo aj k vyuzitiu poznatkov a vysledkov ziskanych rieSenim vyskumno-vyvojového
projektu EU Horizon 2020 Alterfor (http://gis.tuzvo.sk/alterfor-sk/), ¢i vyuzitiu skusenosti zo
star§ich vyskumnych aloh vypracovanych pre Generalne riaditelstvo SL (Sedmék et al. 2019)
alebo Generélne riaditel'stvo SOP (Giertliova et al. 2021).

Indikécia bola vo vSeobecnosti zaloZena na selekcii a skombinovani Standardizovanych hodndt
tzv. naturdlnych indikatorov plnenia sledovanych sluzieb. Pod naturdlnymi indikatormi sa
rozumeju charakteristiky prostredia a lesa, ktoré su fyzicky meratelné a maju logicky stvis
s plnenim prislusnej ES. VSeobecna logika indikécie plnenia vybranych ES je nasledovna:

(1) Identifikdcia kIiCovych stavovych premennych lesnych porastov a prirodného
prostredia vplyvajucich na plnenie urcitej ES (napr. zdsoba a tazba dreva,
zakmenenie, drevinové zloZenie, variabilita hrubok, ...).

(i)  Zostavenie tzv. linkovacich funkcii - zabezpecujucich racionalny prevod pdvodnych
hodnét jednotlivych naturdlnych indikatorov do Standardizovanej (normalizovanej)
Skaly 0-1.

(iii))  Odvodenie findlneho indikdtora — spriemerovanie normalizovanych hodndt
naturalnych indikatorov do finélnej relativnej hodnoty plnenia uvazovanej ES.

Finalny indikator tak vyjadruje relativnu kvalitu ponuky sluzby v kaZdom jednotlivom poraste,
ako aj v stibore porastov. Porasty s hodnotou 1 znamenaji najlepSiu troven, s hodnotou 0 alebo

v

hodnota za uzemie potom vyjadruje relativau uroven plnenia ES na sledovanom tizemi.

Produkcia dreva bola indikovana tazbou dreva v sume za sledované optimalizaéné obdobie 30
rokov (v m’.ha™). Specidlny postup odvodenia indikatora nie je nutny, pretoze indikator
v naturalnych jednotkach je priamo poskytovany rastovym simuldtorom vo vysledkovych
databazach pre kazdi 5 ro¢nt simula¢ni periddu. Spracovanie znamenalo sumovanie t'azieb
jednotlivych peridd, vyhladanie maximalnej sumarnej t'azby v sibore porastov a relativizaciu
porastovych tazieb za 30 ro¢né obdobie voci identifikovanému maximu.

Indikacia plnenia statickej stability lesa sa opiera o osem naturalnych indikatorov (Tab. 4).

Tab. 4 Indikacia plnenia statickej stability lesa

Dimenzia Naturalny indikator Jednotky Normalizaci
a
Stabilita porastu  Zasoba hlavného porastu m’/ha 1-X/Xmax
Intenzita tazby =Tazba/Zasoba m3/ha X/X max
Podiel listnd€ov na drevinovej skladbe % x/1
Vek porastu roky 1-X/Xmax
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Podiel smreka na drevinovej skladbe % 1-x/1

Index hustoty porastu (Reineke 1933) - 1-X/Xmax
Index druhovej diverzity H Sannon (1948) - X/Xmax
Index vertikalnej diverzity APi (Pretzsch - X/Xmax

1992)

Indikacia stability lesa logicky vychéadza z predpokladu, ze mladsie, menej husté porasty s nizSou
zasobou regulovanou optimalnou intenzitou zasahov s vys$sim podielom listnacov a vysokou
druhovou a vertikdlnou diverzitou su stabilnejSie ako starSie prehustené monokultiary s vysokym
podielom smreka a nivelizovanou priestorovou vystavbou.

Rekreacna ES je indikovana kombinéciou viacerych, hierarchicky usporiadanych naturalnych
indikatorov (Tab. 5). Zékladnd logika hodnotenia rekreacnej hodnoty konkrétneho lesného
porastu: ¢im je mensi sklon terénu, lepSia priechodnost’ terénu, menej tazbovych zvyskov, nizsia
mortalita, niz§ia intenzita tazby, vysSia hrubkova diverzita, vysSia priestorova diferenciacia,
nizSia vSeobecnd hustota, vysSia viditenost, nizs$i pocet etdzi, vysSia dizka existencie, vysSia
zivotnost’ drevin, vys$i pocet starych stromov, vysSia vizudlne sezoénna premenlivost’, vyssia
druhova vyrovnanost’, vysSia druhova bohatost’ a bonita porastov, vysSia estetika drevinovej
kompozicie a vyssia estetika bylinnej pokryvky, tym je porast vhodnejsi pre rekreacné tcely.

Rekrea¢ne hodnotné porasty vzbudzuji dojem wurcitej usporiadanosti spojenej s vnemom
prirodzenosti a prirodne podmienenej estetickej scenérie s dobrymi vyhl'admi do priestoru a na
krajinu doplnent o esteticki drevinovi kompoziciu s vysokou premenlivostou. Neziaduce st
naopak hygienicky zanedbané, poskodené porasty s hustym podrastom, monotéonnou vekovou,
drevinovou a priestorovou vystavbou s nizkou vizualnou a estetickou hodnotou.

Tab. 5 Indikacia rekrea¢nej hodnoty lesa

Dimenzia Atribut Naturalny indikator Jedn Normal
Prostredie Terén Sklon terénu % 1-X/Xmax
Podrast/Priechod  PSL/Slovny opis Prikryvka Ord. 16
Starostlivost’ Vnem poriadku Tazbové zvysky m*/ha 1-X/Xmax
Mortalita m*/ha 1-X/Xmax
Prirodzenost’ Narusovanie Intenzita tazby m*/ha 1-x/1
=Tazba/Zasoba
Dimenzionalna a Hrabkova Var. koeficient Sd% - X/ X max
priestorova diverzita
premenlivost’ Priestorova PSL/Slovny opis zmieSania Ord. 5 kédov
diferenciacia vel.
Otvorenost’ a Vseobecna Index hustoty porastu SDI - 1-X/Xmax
dohladnost’ hustota (Reineke 1933)
Podrast/Viditelno PSL/Slovny opis Prikryvka Ord. 16
Pocet etazi Pocet etazi v JPRL ks 1-
Historicita Dlzka existencie ~ Vek porastu roky  X/Xmax
Zivotnost’ drevin ~ VaZeny priemer maxim roky  X/Xmax

dozitia podl'a Pagan (1992)
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Star¢ stromy Objem stromov s hrubkou> % X/Xmax

40 cm
Estetika a sezonna Vizualna Podiel listnac¢ov % X/Xmax
premenlivost’ Druhova Index E1 podl'a Pielou - X/Xmax
vyrovnanost’ (1975)
Druhova bohatost’ Index bohatosti R1 Margalef - X/Xmax
(1958)
Bonita Priemerna bonita m x/42
Estetika Vézeny priemer znamok - X/Xmax
drevinovej estetickej hodnoty drevin
Estetika bylinnej ~ PSL/Slovny opis prikryvky Ord. 16
prikryvky prem. kodov

Poslednym indik4torom pouZzitym v rdmci optimalizécie plnenia ES je index biodiverzity (Tab.
6). T4 bola odvodena hierarchickym spdsobom, pri ktorom su 3 dimenzie merané viacerymi
naturdlnymi indikatormi poskytovanymi rastovym simulatorom Sibyla.

Indikécia plnenia biodiverzity vychédza logicky z predpokladu, ze druhovo bohaté prirodzené
drevinové skladby odpovedajiice stanovistu v porastoch vyznacujicich sa maloplosnou
mozaikovitou horizontdlnou textirou a réznovekou vertikdlnou priestorovou vystavbou,
v ktorych sa nachddza primerané mnozstvo mftveho dreva (diverzifikicia habitatovej Struktary
stanovis$ta) su charakteristické pre porasty s vysokou biodiverzitou. Monokultiry s umelym
pravidelnym rozmiestnenim stromov po ploche arovnovekou, jednovrstvou vertikdlnou
vystavbou bez ponechania mftveho dreva na porastove] ploche su biodiverzitne naopak
chudobné.

Tab. 6 Indikacia plnenia biodiverzity lesa

Jednot Normaliz

Dimenzia Atribut Naturalny indikator ky acia
Druhova Druhova Index H Shannon (1948) - X/X max
diverzita bohatost’
Prirodzenost ~ Aproximacia prirodzenosti - 1-X/Xmax
drevinového zlozenia
Dimenzionalna, Hrabkova Fiildner (1995) - X/X max
priestorova a diverzita
vekova diverzita Vyskova Index APi (Pretzsch 1992) - X/X max
diverzita
Hor. Struktara Clark Evans index (1954) - 1-x/2.149
Vekova PSL/Slovny opis vek. skladby Kv. pr. 7 usp.
diverzita kodov
Habitatova diverzita Ponechané LeZanina + zvySky po t'azbe m3*/ha  X/Xmax
drevo
Prirodzena Mortalita m3/ha  X/Xmax
mortalita
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Tretim krokom optimalizatného postupu bol navrh rozli¢nych variantov pestovnych opatreni
a konkrétnych manazmentovych systémov obhospodarovania kazdého lesného porastu na
zdujmovom uzemi v spojeni s namodelovanim ich rastu v priebehu nasledujtcich 30 rokov.

VSeobecné pestovné opatrenia a konkrétne manazmentové systémy boli pre kazdy porast
navrhnuté expertne, Specialistami katedry Pestovania lesa. Pod opatrenim sa rozumie jednorazova
pestovna akcia/ukon (napr. precistka, prebierka ap.) prispdsobujuce sa najma veku a drevinove;j
skladbe porastu. Pod manazmentovymi systémami sa potom rozumie ¢asovy rozvrh jednotlivych
pestovnych opatreni (zasahov, akcii) v rdmci sledovaného 30 ro¢ného optimalizacného obdobia.
Pre potreby Studie bolo definovanych celkom 19 pestovnych opatreni (kombindcia druhu,
spdsobu a kritérii vyberu s informaciou o orientacnej sile a intervale zasahov), ktoré¢ boli pouzité
pre vytvorenie 6 alternativnych systémov obhospodarovania kazdého porastu (celkom tak bolo
vytvorenych 84 porastov x 6 systémov = 504 kombindcii/rastovych trajektorii). Modelovanie
rastu lesa a dopadov aplikécie rozliénych manazmentovych systémov na hodnoty naturdlnych
indikatorov plnenia ES na trovni porastu bolo vykonané pomocou moderného rastového
simulétora Sibyla Triquetra (Fabrika 2005, 2011 alebo 2018).

V Stvrtom kroku optimalizacie doslo k rieSeniu samotného optimaliza¢ného problému — otdzkou
bolo ktory manazmentovy systém ma byt priradeny do ktorého porastu tak, aby na urovni
sledovaného uzemia doSlo k maximalizacia plnenia sledovanych ES. Pritom si je potrebné
uvedomit, Zze v realite vel'mi Casto dochadza: (i) k vzdjomnym negativnym zdmenam plnenia
sledovanych sluzieb alebo aj (ii) k vzdjomnej podpore (synergii) plnenia sledovanych ES. Ako
typicky priklad vzdjomnej limitacie mdze posluzit’ vztah medzi produkciou a tazbou dreva
a biodiverzitou, ¢i vztah medzi rekreatnou hodnotou lesa a produkciou dreva ap. Prikladom
synergie moze byt vztah medzi statickou stabilitou a biodiverzitou lesa. Predmetom
optimalizacie tak bolo dosiahnutie maximalne moZnej multikriteridlnej uZitocnosti celého
sledovaného balika ES cez utlmenie neZiadlcich negativnych zdmen a posilnenie pozitivnych
synergii. Sti€asne i8lo o to, aby sa dosiahlo plnenie ES v Zelanych proporcidch — prioritou mala
byt’ rekreacna hodnota a ekologicka stabilita lesa.

Riesenie samotného optimalizacného problému bolo potom urobené v 3 krokoch:

(1) v prvom kroku bolo ndhodne, pocitacovo vygenerované vel'ké mnoZstvo alternativnych planov
hospodarenia (aPSL). Pod alternativnym planom sa rozumie konkrétny rozvrh manazmentovych
systétmov (MS) v sledovanom stbore porastov tvoriacich zaujmovy celok. Pri kazdom nahodne
vygenerovanom aPSL je pre kazdy porast zname, aké budu hodnoty naturalnych indikatorov pri
uplatneni prideleného MS v priebehu a najmd na konci 30 ro¢nej peridody a preto bolo mozné
kvantifikovat’ plnenie ES aj v jednotlivych porastoch aj za celé sledované uzemie. Vysledky za
uzemie sa ziskali ako vdzeny priemer porastovych plneni, kde vahou bola vymera porastu. Pocet
nahodne vygenerovanych alternativnych planov (16 000) bol dany pamédtovymi moZnostami
optimalizacného sotwaru, ktory je k dispozicii. ISlo o optimalizatny software VisAn (Lotov,
Kamenev, Busenkov 2004) ziskany vd’aka medzinarodnej spolupraci s univerzitou v Lisabone.
Programové rieSenie  VisAn dovoluje prakticky pouzit jednu znajmodernejSich
a najperspektivnejSich metdd heuristickej multikriteridlnej optimalizdcie nazyvane] metdda
racionalnych cielov (RGM) s vizualizatnou podporou nazyvanou interaktivne rozhodovacie
mapy (IRM) (Lotov, Miettinen 2008).

(11) v druhom kroku IRM vytvorené pre vytvorenie si obrazu o moznom plneni ES na
sledovanom tUzemi posluzili na identifikdciu multikriteridlne optimalnych rieSeni ana
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participativny vyber Zelané¢ho, optiméalneho plnenia sledovanych ES. IRM su vel'mi silnym
nastrojom schopnym graficky zobrazit’ cielovy priestor optimalizacie (u nés iSlo o 4D priestor
mozného plnenia troch sledovanych ES a biodiverzity), ¢o mimoriadne ulahcuje uzivatel'om
stanovenie findlneho ciela optimalizacie. Uzivatel IRM je schopny Tlahko odlisit’ od seba
optimalne a neoptimalne plnenie ES (a teda aj aPSL) a z optimalnych plneni si dokaze vybrat’ to,
ktoré najviac preferuje tj. vyberie si kombinaciu plneni ES v pozadovanych proporciach. Vyber
ciela hospodarenia vo forme Zelan¢ho a pritom redlne dosiahnutel'ného plnenia ES je mozné
urobit’ konsenzudlne zvolanim panelu vSetkych relevantnych aktérov zainteresovanych na
hospodéreni na zaujmovom uzemi, ¢o sa v pripade MLBS skutoéne aj udialo 16. 5. 2022 za
Gdasti vySe 50 aktérov (zastupcovia mesta, OOCR, podnikatel'ov, SOP, ob&ianskych zdruZeni,
obyvatel'ov mesta ap.)

(ii1) po participativnom konsenzudlnom stanoveni cielov hospodérenia bolo uz trividlnou tlohou
identifikovat’ aPSL leZiaci v zmapovanom cielovom priestore najblizsie k exaktne stanovenému
cielu optimalizacie. Tento aPSL sa potom povazuje za findlny optimalny plan zarucujici plné
vyuzitie ,,produkénych® moznosti tzemia vo vztahu ksledovanym ES, ktoré budi navyse
dorucené verejnosti v odsthlasenych proporciach (teda primarne s dorazom na zvySenie
rekreacnej hodnoty lesa).

Zaverenym krokom optimalizacie bolo zladenie hospodarskych opatreni navrhovanych
optimalnym aPSL s priestorovym rozvrhom rekreacno-Sportovych aktivit v krajine, pretoze toto
kritérium sa explicitne v rdmci procesu optimalizacie hospodarenie lese nezohl'adiiuje. Experti
z oblasti krajinného inZinierstva a pldnovania identifikovali na predmetnom tGzemi 7 funkénych
zon (priestorovych oblasti s primdrnym zameranim na rozlicny typ rekrea¢ného vyuzitia)
a navrhli novu transportnu trasu cez Uzemie. VSetky prvky by mali byt obklopené 50 metrov
Sirokou buffer zoénou, v ktorej je potrebné Specidlne upravit’ predpisy hospodérenia, ak buffer
prechadza konkrétnym porastom.

Vysledky
Mapovanie plnenia ES pri pouZiti alternativnych PSL a stanovenie zZelanych urovni plnenia ES

Vysledkom mapovania cielového priestoru optimalizacie bola S$tvordimenzionilna mapa
moznych plneni ES na sledovanom tzemi pri potencidlnom uplatneni rozli€nych alternativnych
planov hospodarenia (Obr. 2).
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Obr. 2 Interaktivna rozhodovacia mapa
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Mapa ma formu matice grafov, kde stipce predstavuju rozliéné trovne plnenia statickej stability
(narast zlava doprava) ariadky rozlicné urovne plnenia rekreacie (narast zhora dole).

Dvojdimezionalne grafy potom maju na osi X rozli¢né irovne plnenia produkcie dreva a na osi Y
rozliéné Grovne plnenia biodiverzity. VSetky plnenia st v relativnej skdle od 0-1. Modré plochy
vo vnutri grafov predstavuju obalové krivky rozlicnych plneni ES zaregistrovanych na
sledovanom Uzemi pri aplikécii rozlicnych, ndhodne vygenerovanych aPSL (Obr. 3)

Obr. 3 Ukazka tvorby obalovych ploch v 2D grafe pre fixované urovne statickej stability
a rekredcie (nalavo) a odlisenie optimdlnych a prekonanych/neoptimalnych plneni ES (napravo)

Modré¢ plochy zaroven ukazuju, €o je z pohl'adu plnenia sledovanych ES moZné a €o je nemozné
dosiahniit’ na danom Uzemi pre zvolené¢ 30 roc¢né optimalizacné obdobie (rozliSuju oblast’
pripustnych a nepripustnych rieSeni). Optimalne rieSenia zaruCujice maximalizaciu celkovej
multikriteridlnej uzito¢nosti plnenia ES leZia vzdy blizko alebo na hraniciach obalu (tzv. Pareto
hranice). Neoptimalne rieSenia st rieSenia a aPSL, pri ktorych sa da dosiahnut’ sucasné zlepsSenie
vSetkych sledovanych ES, pri optimalnych rieSeniach a aPSL je mozZné dosiahnut’ zlepSenie
urcite] ES len za cenu zhorSenie inej, resp. inych. Preto, ako mo6Zeme vidiet na Obr. 3,
multikriteridlne optimalnych rieSeni leZiacich na Pareto hranici cielového priestoru je vzdy vel'a
a zaleZzi na osobnych preferenciach rozhodovatelov, ktoré rieSenie z ponuky optimalnych si
vyberu.

V ramci rieSenia problému MLBS exaktny ciel' hospodarenia vo vztahu k plneniu ES bol
formulovany nasledovne: maximalizovat’ rekreacni hodnotu a stabilitu lesa (Mestské
lesy+Verejnost’) pri minimalizacii strat z produkcie dreva (Mestské zastupitel'stvo) a negativnych
vplyvov na biodiverzitu (CHKO).
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Obr. 4 Stanovenie cielového bodu (nalavo)
a identifikacia optimdalneho aPSL (napravo)

V doésledku toho sa pozornost’ rozhodovatelov na participativnom stretnuti zainteresovanych
stran ststredila na 2D graf nachadzajici sa na 4D mape v pravom dolnom rohu (maximalne
urovne stability a rekredcie) a v rdmci 2D grafu bol potom cielovy bod umiesteny tak, aby sa
dosiahli za danych podmienok maximalne hodnoty produkcie dreva a biodiverzity (Obr. 4).
Nasledne sa v priestore moZznych rieSeni naSiel findlny aPSL leziaci najblizSie k definovanému
cielovému bodu. Tento aPSL potom posluzil ako podklad pre tvorbu nového PSL, pretoze takyto
rozvrh MS v stibore optimalizovanych porastov dorucuje maximalizované plnenie ES v Zelanych
proporciach.

Vlastnosti optimdlneho riesenia a porovnanie plnenia ES pri sucasnom a optimdlnom plane

Navrh pestovnych rezimov pre lesné porasty ML BS vychadza zo §irokého spektra poziadaviek
kladenych na efektivne obhospodarovanie rekreacnych a ochrannych lesov. Vo vSeobecnosti je
pre tento ucel vyhodné vytvarat’ a pestovat’ lesy s diferencovanou vekovou, druhovou, genetickou
a priestorovou Struktirou. Z tohto dovodu boli pri navrhu pestovnych rezimov uvaZované len
alternativy zahfnajice ,,jemnejSie” spdsoby hospodarenia, akymi st ucelovy a vyberkovy
hospodérsky sposob alebo maloplosna forma podrastového hospodarskeho sposobu, pri ktorej by
plocha jedného obnovného prvku nemala v idedlnom pripade presiahnut’ vymeru 0,2 hektara.
Jednd sa o prakticky overené a v stcCasnosti vysoko preferované spdsoby prirode blizkeho
pestovania lesa, ktoré je mozné uplatiiovat’ v réznych stanoviStnych podmienkach a drevinovych
zmesiach. Spektrum a frekvencia pestovatel'skych opatreni aktivne aplikovanych v lesnych
porastoch zaujmového suboru st zobrazené na Obr. 5.
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Obr. 5 Pestovatelské opatrenia aplikované v ramci optimalizovaného obhospodarovania

Najzastipenej§imi  pestovnymi opatreniami su ucelovy vyber, vyberkovad prebierka a
poduroviiova prebierka, ktoré st aplikované az na 146,07 ha, ¢o tvori az 88,18% z celkovej
vymery uzemia. Uéelovy vyber je aplikovany az na vymere 100,75 ha, z Goho aZ 88,33 % je
aplikovanych v ochrannych lesoch. Uplne chyba pasivny manaZment a sanitarna taZba.
Dominancia ucelového vyberu s podporou vyberkovej a poduroviiovej prebierky bola o¢akavana.
Dolezitym prvkom optimalizacie je znalost konkrétneho pridelenia systémov a opatreni do
konkrétnych porastov, ktord bola urobena tak, Ze sa kontrolovalo plnenie ES a biodiverzity za
celé sledované tizemie.

Asi najdodlezitejSim zistenim Stidie bolo preukdzanie, ze po realizécii optimalneho aPSL v praxi
dojde k zlepSeniu plnenia 3 ES (produkcia dreva, rekredcia a biodiverzita) za cenu mierneho
zhorSenia statickej stability lesa (Tab. 7). Stcasne, dojde k zvySeniu celkovej multikriteridlnej
uzito¢nosti sledovaného balika sluzieb ateda k lepSiemu vyuzitia potencidlu Uzemia a lesa
poskytovat’ sledované ES.

Napriek ocakavaniam, Ze primarne zameranie lesa na rekredciu sa prejavi na zjemneni
hospodarenia a poklese objemu tazieb, vysledky ukazali: (i) vyrazné zlepSenie relativneho
plnenia produkcie dreva (Tab.7) a (ii) zvySenie intenzity a celkového objemu tazieb o takmer
13,5 % za 30 rokov, zvySenie objemu tazbovych zvyskov (o 4 %) a znizenie prirodzenej
mortality stromov (o -1,1 %) a hlavne zvySenie ocakdvanych prijmov z tazby dreva az 043 %
(Tab. 8).

Tab. 7 Porovnanie ciel’ového, aktualneho a optimalneho plnenia ES

Ekosystémové sluzby

Plan

Drevo Rekreacia Stabilita Biodiverzita
Ciel'ovy bod 0.295 0.500 0.500 0.415
Platné PSL 0.205 0.487 0.555 0.386
Optimalny PSL 0.294 0.499 0.492 0.395
Tab. 8 Porovnanie charakteristik produkcie dreva
Charakteristika Jednotky Sucasny PSL Optimalny aPSL Rozdiel A
Zasoba - 55 587 52061 -3 526
Tazba m 14 036 20 150 6115
Intenzita tazby % 253 38.7 +13.5
Trzby € 852 673 1224134 371 461

ZvysSenie tazieb dreva na prvy pohlad posobi z pohladu zmierfiovania konfliktov a staznosti
Casto spojenych s klasickym hospodarenim paradoxne. Je vSak potrebné poznamenat’, ze pri
zmene hospodarenia dojde nielen k zmene objemu tazieb, ale aj k zmene ich charakteru
(dominancia ucelového vyberu zameraného na rozdiferencovanie rovnovekej a pomerne
unifikovanej Struktiry lesa). To povedie k dvom efektom: (i) zvySenym trzbam z obchodu
z drevom a (i1) znizenym nakladom na tazbu dreva (vysSia objemovost’ tazenych stromov). Vyssi
profit by mal byt pouzity: (i) na pouZitie jemnejSich dopravno-tazbovych technoldgii
pri striktnom dodrZiavani technologickej discipliny (menS$ie naruSovanie prirodného prostredia),
(i) priame reinvestovanie do posilnenia rekreacnej sluzby cez vylepSenie rekreacnej
infrastruktury a (iii) urychlené zavadzanie celej série podpornych opatreni na okamzité zlepSenie
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hygieny porastov, vnemu poriadku, vizualnych vlastnosti lesa a celkovt diverzifikdciu jeho
Struktiry. Zvysena tazba dreva tak nemusi nevyhnutne viest’ k zhorSeniu konfliktov zviazanych
s hospodarenim v lese.

Rekreacnd hodnota lesa sa zlepsi. PodrobnejSie analyzy jednotlivych dimenzii tvoriacich finalny
index rekreacie ukazali, Ze: (i) vnem naruSovania prirodnych procesov sa mierne zhorsi — toto
zrejme sUvisi so zvysenou intenzitou t'azieb nutnou pre prebudovu lesa, (ii) priechodnost’ terénu,
priestorova a vekova diferenciacia, otvorenost’ a dohl'adnost’ a estetika lesnych porastov ostanu
priblizne na rovnakej Grovni — dévodom je vysoka stabilita v ¢ase a potreba dlhSieho ako 30
rocného obdobia na prejavenie sa pozitivneho vplyvu zmeneného hospodarenia. Na druhej strane,
aplikacia podpornych manazmentovych opatreni moze priechodnost’, otvorenost’ a estetiku lesa
pomerne rychlo zlepsit. Ako priklad méze posluzit vycistenie izemia od liesky, invaznych
druhov a priebezne dokladné vykonavanie sanitarnych opatreni, (iii) starostlivost’ o lesné porasty
a vnem historicity lesa sa vel'mi vyrazne zlepSia — zlepSeny vnem poriadku, hygieny a zdravia
lesa (obzvlast’ ,,upratovanie* po vykonani tazieb a v okoli frekventovanych turistickych trés,
nauénych chodnikov a vyhliadok) v kombinacii s predizenim obnovnych doéb a spomalenim
obnov, ponechévanim vystavkov a hrubych stromov v porastoch a vS§eobecnym zostarnutim lesa
v priebehu nasledujucich 30 rokov.

Stabilita lesa sa v buducnosti oproti aktualnemu stavu zhorsi (Tab. 7). Hlavné dévody nesuvisia s
hospodéarenim, dokonca sa da konStatovat, ze ak sa optimdlny alternativny plan nebude
aplikovat’, situdcia bude esSte horSia. Dve charakteristiky stvisiace so stabilitou lesa sa v
nasledujucich 30 rokoch Uplne prirodzene zhorsia: les v priemere ostarne a zdsoby dreva stipnu.
Vyvoj oboch indikéatorov je dany aktudlnym stavom — na uzemi mame nadnormalne zastipené
mladé porasty. Stabiliza¢ne bude pdsobit’ vysSia intenzita a diverzifikany charakter taZieb a
mierny narast podielu listna¢ov na drevinovych skladbach. Zachovéavanie smreka v porastovych
skladbach je vel'mi sporné. Ur¢ite je silne Ziadlice z pohl'adu plnenia sluzby produkcie dreva a je
ziaduce aj kvoli jeho vysokej estetickej hodnote v ucelovych lesoch. Na druhej strane, v obdobi
rychlych klimatickych zmien smrek na nepdvodnych stanoviStiach dokaze prosperovat’ iba vo
vlhkych regionoch. Preto si bude vyZadovat vel'mi intenzivnu sanitarnu starostlivost’ (aZ na
urovni jednotlivych stromov). Ak sa vSak podari udrzat’ jeho vitalitu a dobry zdravotny stav, jeho
vyskyt v rekreacnych lesoch nie je sam o sebe problémom.

V suvislosti s biodiverzitou sa na skimanom tzemi v budicnosti oakéava pozitivny vyvoj (Tab.
7). Vo vSeobecnosti by mala by stipnut’ vekova, dimenzionalna a priestorova diferenciacia
porastov a hlavne by malo dojst v dosledku ponechavania vhodného mnoZzstva hrubsieho
miftveho dreva v menej rekreacne exponovanych porastoch kvoli podstatnému narastu habitatove;j
diverzity.
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Obr. 6 Multikriteridlna uzitocnost plnenia ES a biodiverzity pri aplikdcii aktualneho a
alternativneho PSL

Celkovo tak mézeme konStatovat’, Ze zmena hospodarenia a aplikacia optimalneho alternativneho
planu by mala oproti aktudlnemu stavu zlepsit’ tri zo Styroch sledovanych ES a mala by viest’ k
podstatnému zvySeniu celkovej funkcne-integrovanej hodnoty lesa (tj. jeho multikriteridlnej
uzito¢nosti, Obr. 6). Po zladeni s krajinarskou Cast'ou by tak nové hospodérenie malo vyrazne
prispiet’ k zvySenej rekreacnej atraktivite celého uzemia.

Napojenie optimalizdcie hospodarenia v lese na krajindrske rieSenia

Krajinarska cast’ Stidie bola zamerand na optimaliziciu existujucej a nadvrh novej rekreacnej
infrastruktiry na sledovanom uzemi tak, aby doslo k prildkaniu va¢Sieho mnoZstva navstevnikov
zmesta asucasne, aby doSlo kich vhodnému rozptyleniu v krajine tak, aby nedochadzalo
k pretaZovaniu uzemia.

Krajinni experti preto navrhli celt radu opatreni, najmé vylisili v teréne 7 novych funkénych zon
(FZ, prevazne lokality so sklonom terénov mensim ako 12 %), ktoré prepojili novou transportnou
trasou a viacerymi nastupnymi uzlami (rieSiacimi aj dopravnu situaciu). V3etky rieSenia maju byt
v teréne podporené novym informacnym systémom. Kazda funk¢nd zona bude zamerand na iny
typ rekreacnej aktivity v zavislosti od jej dispozicii, aktudlneho stavu a koncepéného zameru.
Napr. FZ 1 Svitotoroji¢ny vrch bude orientovana na rodiny s detmi a zabavu, FZ 2 Klinger na
oddych a vyhl'ady, FZ 3 Horna Roven na historiu, spiritualitu a pozndvanie ap.
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Obr. 7 Rekreacna infrastruktura uzemia — navrh novych prvkov

Kazda funk¢né zona a transportné trasy st obklopené bufrovymi zonami, v ktorych sa vyzaduje
urychlenie zmeny hospodarenia a jeho skoncentrovanie na zaciatok 30 rocného transformac¢ného
obdobia. Na tychto plochach bude potrebné diferenciaciu lesa urobit’ prednostne za pomoci
intenzifikovanych tazieb, eSte pred dobudovanim resp. kompletnym vybudovanim planovanej
rekreacnej infrastruktary. Po jej vybudovani by sa vo funkénych zonach a ich bufferovych pasoch
malo hospodarit’ uz len vynimocne.

Predovsetkym by iSlo o sanitarne tazby zamerané na zabezpeCenie maximalnej bezpecnosti
navstevnikov, resp. stability lesa. Za ucelom zlepSenia Struktirnych, estetickych a kompozicnych
nedostatkov porastov vSak bude potrebné v dlhych Casovych intervaloch (15 a viac rokov)
realizovat’ aj pestovné zasahy formou jednotlivého uc¢elového vyberu s nizkou intenzitou. Tieto
by mali byt vykondvané len v nevyhnutne potrebnej miere a v obdobi mimo hlavnej turistickej
sezOny, ked’ze sa jedna o buduce zony ticha a pokoja.

Zavery

Komplexna $tadia rekreaéného vyuzitia uzemia v okoli Banskej Stiavnice ukazala, Ze existuje
vyrazny potencial pre jeho vylepSenie. Vo vztahu k lesu, je mozné upravou hospodarenia
vylepSit' plnenie troch zo Styroch sledovanych ES, vritane samotnej rekreacnej sluzby
a produkcie dreva. ZvySenie vynosov z produkcie dreva otvara moznost d’alej urychlene
posiliiovat’ rekreacni hodnotu lesa a krajiny cez zavadzanie jemnejSich tazbovo dopravnych
technologii, priame investicie ‘do rekreacnej infrastruktiry a aplikaciu celej série podpornych
opatreni zameranych na zvySovanie rekreacnej hodnoty lesa.
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Vysledky multikriteridlnych analyz ukazali, ze aktudlny PSL nie je optimalny z pohl'adu funk¢ne
integrovaného hospodérenia — pri aplikacii alternativneho PSL bolo dosiahnuté takmer win-win
rieSenie a zvySena multikriteridlna uzitocnost’ sledovanych ES. Klasicky PSL zaloZzeny na
kategorizacii lesa a doterajSich modeloch hospodarenia opierajucich sa o nejasne definované ciele
hospodarenia (osobitne vo vztahu k produkcii dreva), iba o niekolko zdkladnych rozhodnuti
o tvare, hospodarskom sposobe ajej forme, RD a OD ao vSeobecne definované zéasady
hospodarenia nevedie na danom tzemi k optimalnemu vyuzivaniu lesa.

Novy spdsob planovania ponuka pre kazdy porast presny navod, ktoré opatrenia a kedy sa maju
aplikovat’ tak, aby za uzemie doSlo k zlepSeniu sledovanych ES. Vsetky opatrenia st
kvantifikovateI'né a spdtne kontrolovatel'né. Zahrnutie verejnosti a kI'i¢ovych aktérov do procesu
planovania a optimalizacie v ramci stanovenia cielov hospodarenia by malo znizit konflikty
ohl'adne vyuzivania tizemia.

Vel'mi doélezitou ¢rtou nového postupu je integralnost’ z pohladu lesa aj z pohladu krajiny —
uprava hospodarenia v lese slizi ako scéna pre optimalizované rozvrhnutie rekreacnej
infrastruktury a reguladciu pohybu a koncentracie l'udi v Zelanych priestoroch. Optimalizacia
hospodérenia v lese a rekreacnej infrastruktury a jej priestorového rozmiestnenia priniesla
podklady priamo pouZitelné pre zmenu PSL apre ziskavanie infraStruktirnych projektov
z domacich a eurdpskych zdrojov a Planu obnovy. Spojenie lesnickej a krajinarskej Casti tak
viedlo k integrovanému navrhu, ktory mé znaény potencidl na zvySenie celkovej rekreacnej
atraktivity izemia, Co je vel'mi dolezité¢ z pohl'adu permanentne rastiucej navstevnosti samotného
mesta.

Celd odprezentovana S$tadia tak moéze sluzit ako priklad mozného nového pristupu
k integrovanému pladnovaniu hospodarenia v lese a krajine, pricom je potrebné poznamenat, Ze
v okoli Banskej Stiavnice uz dochadza k realnej implementécii novych postupov v praxi. Dopady
budu priebezne monitorované a vyhodnocované tak, aby doslo k zvySeniu spokojnosti kI'i¢ovych
aktérov, domdcich obyvatel'ov a ndvStevnikov jedného z najkrajSich historickych miest Slovenska
zaradenych do zoznamu svetového kultirneho dedi¢stva UNESCO.
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PRISTUP K TRZNI REALIZACI MIMOPRODUKCNICH SLUZEB LESA
MILAN ZERZAN, RADEK JUzZA
ATTITUDE TO MARKET REALISATION OF NON-PRODUCTION FOREST SERVICES

Abstrakt: Piispévek se zabyvd moznosti harmonizace potieb spoleCnosti s moznostmi
spravce lesnitho majetku. Pfikladem tohoto principu je multifunkéni lesni podnik mésta
Hradce Kralové (MLHK) v Ceské republice, ktery dokazuje, e intenzivni rozvoj rekreadni
sluzby je mozny, aniz by byl tento princip omezen. Lesni podnik obhospodatuje 3707 ha lesa
v bezprostiedni blizkosti mésta s 92 000 obyvateli, plati méstu ndjem a vytvaii zisk. Udaje
byly ziskdny analyzou ekonomickych dat zkoumaného podniku: podil ndkladl na rekreacni
sluzby z celkovych ndkladi na lesnické cinnosti je 19,7 %. Rekreacni sluzba lesa je
financovana ze 71,5 % z vynosii z prodeje surového diivi, 17,5 % z vynosl z prodeje pisku z
vlastniho lomu, 3,9 % z vynosu z rekreacnich sluzeb a 7,1 % z dotaci. Provoz Stérkovny
ptispiva k hospodarskému vysledku lesniho podniku zhruba ¢astkou odpovidajici ndkladim
na rekreaéni sluzbu. Udaje ukazuji, Ze financovat rekreaéni sluzbu lesa z vlastnich zdroji je
mozné, pokud je to prioritou vlastnika. To vSak plati pouze za urcitych podminek, napt. ze
vedle pfijmi z hospodateni v lesich existuji i jiné zdroje pfijmi (v tomto pfipadé tézba pisku
nebo dotace z vefejnych programil). Pokud by vlastnik lesa tyto zdroje nemél, musel by
rekreacni sluzbu platit z jinych vlastnich zdroji (napt. z méstského rozpoctu).

Abstract: This paper deals with the possibility of harmonising the needs of society and the
possibilities of the forest property manager. The municipal forest enterprise of the city of
Hradec Kralové (MLHK) in the Czech Republic (CZ) is an example of this principle, which
proves that the intensive development of a recreational service is possible without limiting
this principle. The forest enterprise manages 3707 ha of forest in the immediate vicinity of the
city with 92,000 inhabitants. The forest enterprise pays the city rent and makes a profit. The
data were obtained by analysing the economic data of the surveyed company: the share of
recreational service costs in the total costs of the forestry activities is 19.7%. The recreational
services of the forest are financed from 71.5% from revenues from the sale of raw wood,
17.5% from revenues from the sale of sand from its own quarry, 3.9% from revenues from the
recreational services and 7.1% from subsidies. The operation of the gravel quarry contributes
to the economic result of the forest enterprise roughly by an amount corresponding to the
costs of the recreational services. Data show that it is possible to finance a recreational forest
service from its own resources if this is the owner’s priority. However, this only applies under
certain conditions, such as that, in addition to the income from forest management, there are
other sources of income (in this case, sand mining or subsidies from public programmes). If
the forest owner did not have these resources, they would have to pay for the recreational
service from their own other resources (e.g., from the city budget).

Klicova slova: rekreacni sluzba lesa; produkéni sluzba lesa; trvaly vynos z lesa; analyza
vztahil; Méstské lesy Hradec Kralové; Ceska republika

Keywords: recreational forest service; timber production forest service; permanent yield from
the forest; relationships analysis; municipal forest enterprise Hradec Kralove; Czech Republic

1. Uvod

Za spravu sveéfeného lesnitho majetku zodpovida lesni hospodat vlastnikovi lesa.
Spolecenskou objednavku sluzeb lesa plni respektovanim souboru pravnich ptedpisii
a realizaci programu finan¢nich pobidek (dotace, podpory, nadhrady), které se lesa a lesniho
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hospodaieni tykaji. Plnéni ekosystémovych sluzeb lesa je vyzadovano obcany mésta
1 ob¢anskymi sdruzenimi a ¢innost lesniho hospodare méstskych lesti je s tim konfrontovana
denné. Vlastnik lesa vyzaduje po MLHK a.s. hospodéiskou samostatnost, platbu najemného
za sveéfené lesni a nelesni pozemky a financovani rekreacni sluzby lesa z vlastnich
ekonomickych zdroji lesniho majetku tak, aby nebyl ztratovy. Rekreacni sluzba lesa je
na Setfeném majetku mimoiadné vyznamna a lesnim podnikem rozvijena. Cilem pfispévku
bylo ovéfit, zda nabidku a intenzifikaci rekreacnich a souvisejicich sluzeb lesa lze zajistit

pouze z vynosu z bézného obhospodaiovani lesa a odpoveédét na dvé vyzkumné otazky:

RQ1: Lze financovat rozvoj rekreacni sluzby lesa pouze z vlastnich ekonomickych zdroji
lesa, aniz by dochazelo ke ztraté? Pokud se tak vlastnik lesa rozhodne?

RQ2: Lze rozvijet v zasadé netrzni rekreacni sluzbu bez omezeni trvalého vynosu z lesa?
2. Moznosti komercializace mimoprodukénich sluZeb lesa

Vyuzivani lesi k rekreaci nabyva stale na vyznamu, maze vSak ohrozit princip udrzitelného
vynosu z lesa, na kterém je zalozeno tradi¢ni lesnictvi (Bell et al. 2007; Rametsteiner et al.
2009; Riedl, Sisak 2013). Vyvazeny piistup k obojimu je dilezity, protoze produkce surového
diivi je dosud hlavnim zdrojem ptijmil vétSiny vlastnikd lest (Konijbendijk 2003; Nordstrom
et al. 2015; Eggers et al. 2018). Vyuziti tradi¢nich nedfevnich lesnich produktl, jako je
ttislova kira nebo pryskyftice, podléhd konkurenci se syntetickymi ndhrazkami. Lesni plody,
1é¢ivé byliny a okrasné kefe jsou péstovany ve specializovanych provozech, takze jejich
vyuziti jako zbozi je velmi omezené (Wiersum et al. 2018). Ptipady obchodu s volné
rostoucimi lesnimi plodinami jsou dosud spiSe ojedinélé (Cai et al. 2011). V piipadé zvétiny,
lesnich ploda a tzv. vedlejsi lesni vytéze je v platném Ceském lesnim zékoné (289/1995 Sb.)
do vlastnického prava zasaZeno tak, Ze je vylucné postaveni vlastnika bud’ omezeno nebo je
zcela vylouceno ve prospéch jinych osob — v pfipadé zvetfiny jde o vylouceni ve prospéch
drzitele (uZivatele) honitby, jimZ se vlastnik, jde-li o vlastnika o vymeéte mensi nez 500 ha,
vibec nemusi stat (Flora 2006). Vlastnici lest se proto snazi komercné zhodnotit nové lesni
vyrobky a sluzby, které alespon ¢aste¢né diverzifikuji piijmy jejich lesnich podnikd (Mantau
2001; Mantau et al. 2001; Pettenella, Maso 2009; Awan, Pettenella 2017; Maté&jicek 2016,
2018). V nékterych zemich jsou vlastnici lesit motivovani k rozvoji rekreacni lesnické sluzby
finan¢nimi pobidkami z vetejnych prostiedki (Voitleithner 2002; Keller, Bernasconi 2005),
nebot’ rozvoj sluzeb, které by mohli uctovat, zt€zuje pravo volného vstupu do lesa (Malzburg
2001, Mohring, Mestemacher 2009; Bjarstig, Stens 2018; Nichiforel et al. 2018). Oproti
platnému ceskému lesnimu zakonu 289/1995 Sb. existuji v lesnim zdkonodarstvi nékterych
evropskych zemi ¢etna omezeni vstupu do soukromych lest (Sievénen et al. 2008).

3. Popis zajmového tizemi

Vlastnikem lesa je statutarni mésto Hradec Kralové s 93 tis. obyvateli (2021). Méstské lesy
navazuji souvisle na intravilan mésta z jihovychodni strany. S vymérou PUPFL 3 706,67 ha
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patii MLHK mezi nejvétsi obecni lesy v CR. Lesni podnik (LHC 509422) se nachazi v
ptirodni lesni oblasti (PLO) 17 Polabi. Pfevazna cast lest lezi na ploSin€ v nadmoiské vysce
253-278 m n. m., coz je stfedni stupen starych fi¢nich teras, tvofenych pleistocennimi
StérkopisCitymi néplavy. Na svazich vystupuje na povrch podlozi celé oblasti — kiidové
véapnité jilovee a slinovce. Primémé ro¢ni teplota se pohybuje v rozmezi 8,5-9,0 C,
priamérné ro¢ni srazky v rozmezi 580—610 mm (Tolasz 2007). Pievazujici ¢ast izemi, 97,1 %,
se nachdzi ve 2. lesnim vegeta¢nim stupni (LVS), nasleduje 1. LVS (2,5 %), 3. LVS (0,4 %).
Zastoupeni cilovych hospodaiskych soubort (CHS) je: CHS 13 (16,6 %), CHS 23 (12,9 %),
CHS 25 (18,2 %), CHS 27 (50,8 %) a CHS 29 (1,5 %). Pievazuji jehlicnany, 81,0 %
z celkové plochy porostni pidy. Nejvyssi plosné zastoupeni 57,3 % ma borovice lesni (Pinus
sylvestris L.), nasleduje smrk ztepily (Picea abies (L.) Karsten) s 20,7 % a modiin opadavy
(Larix decidua Mill.) s 1,4 %. Zlistnacia (19,0 %) je vyznamnéji zastoupen dub zimni
(Quercus petraea (Mattyschka) Liebl.) s 4,9 % a dub letni (Quercus robur L.) s 2,3 %, btiza
bélokord (Betula pendula Roth) s 3,3 %, olSe lepkava (Alnus glutinosa (L.) Gaertner) s 2,6 %
a buk lesni (Fagus silvatica L.) s 1,3 %. Ze zbyvajicich listnatych dfevin Zadna nepifesahuje
1,0 %. Oproti praméru CR je v MLHK vyrazné vice zastoupena borovice (pramér v CR 16,2
%, viz Zprava) a naopak podstatné méné smrk (pramér v CR 50 %, viz Zprava). Z hlediska
kategorizace lest je les ¢lenén na les zvlaStniho ureni — lesy piiméstské a dalsi lesy se
zvySenou rekreacni funkei (99,2 %) a lesy hospodatské (0,8 %). Maximalni celkova decenalni
vyse tézeb je 172 200 m’ b.k., tj. 4,8 m’ b.k./ha porostni ptidy/rok, PMP 4,3 m*/ha, CPP je 6,7
m’/ha, CBP je 7,2m’/ha (LHP 2015-2024). V obdobi 2015-2018 byla celkova vyse
realizovanych t&Zeb 4,6 m’/rok/ha lesnich pozemki. V CR byla ve stejném obdobi vyse
realizovanych tézeb 7,4 m’/rok/ha lesnich pozemkil. Navzdory neustalému ristu podilu
nahodilych téZzeb se managementu MLHK dafi drzet dosavadni celkové téZby v ramci
stanoveného zdvazného ustanoveni LHP. V prvnich Sesti letech platnosti LHP (2015-2020)
bylo vytéZzeno 63 % zavazného ustanoveni maximalni celkova vySe tézeb. Na uzemi MLHK
bylo vyhlaSeno sedm maloplo$nych chranénych tzemi o celkové ploSe 47,33 ha a Ctyfi
evropsky vyznamné lokality s celkovou plochou 14,60 ha. Na tizemi MLHK byla vyhlaSena
genova zékladna pivodniho chlumniho typu vychodoceské borovice lesni GOO2H7 Holicka
terasa (924,68 ha). MLHK jsou lesnim majetkem, ktery ve zvySené mife poskytuje rekreacni
sluzby vetejnosti. Rocné je navstivi 900 tis. navstévnikli, coz znamend 243 osob/ha/rok (Jiiza
2018; Juza et al. 2021, Juza 2022).

4. Metodika — ekonomické udaje lesniho podniku za obdobi 2013-2019

Pro porovnani ndkladi a vynost spojenych s rekreacni sluzbou a analyzu zdroje jejiho
financovani byly ziskdny udaje z Gcetnictvi lesniho podniku, kde jsou ¢innosti tykajici se
podpory a rozvoje rekreacni sluzby lesa vedeny pod samostatnym vykonem, déale ¢lenénym
na podvykony. Naklady na udrzbu lesnich cest z diivodu rekreacni sluzby vede lesni podnik
oddélené (pod samostatnym podvykonem) od jejich udrzby kvili dopravé diivi. Tvofi je
naklady na pravidelné vyzinani travy podél cest a celoro¢ni udrzbu koruny lesnich cest
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v kvalité odpovidajici jejich vyuzivani pro pési turistiku a cykloturistiku, ktera se provadi nad
ramec udrzby lesnich cest kvili dopravé diivi. K sumarizaci vyrobnich a ucetnich dat byl
pouzit program GIST Inteligence Manager (viz http://www.gist.cz/en/products/business-
intelligence), ve kterém vedeni lesniho podniku pofizuje ekonomické vystupy z lesni
hospodaiské evidence a z ucetnictvi. Dale byly pouzity tidaje z ro¢nich Ucetnich uzavérek

a vyro¢nich zprav lesniho podniku.
5. Vysledky
5.1 Naklady na zajisténi rekreacni sluzby lesa

Celkové ro¢ni ndklady na zajisténi rekreacni sluzby lesa se v letech 2013-2019 pohybovaly
v rozmezi 2 570 az 6 563 tis. K¢/rok s primérem 4 576 tis. K&/rok, coz predstavuje 19,7 %
z celkovych ndkladl na lesnické Cinnosti. Jednalo se zejména o naklady na nadstandardni
udrzbu lesnich cest provadénou kvuli rekreacni sluzbé (53 %), a dale pak na vystavbu a
udrzbu (42 %) zatizeni (krytych ohnist, altani, lavicek, informacnich tabuli, znaeni tras) a
sbér odpadkii (5 %). Hlavni polozkou jsou naklady na udrzbu lesnich cest, provadéné kvili
navstévniklim lesa (Cast€j$i vyzinani okraji cest a soustavna udrzba koruny cest deskovym
vibratnim zhutiiovatem a grejdrem). V ucetnictvi je tato udrzba vedena samostatnym
vykonem a odliSena od udrzby lesnich cest provadéné kvali béznému lesnickému

hospodafeni.
5.2 Zdroje financovani rekreacni sluzby lesa

Cizi (externi) zdroje

Ke zkvalitnéni a rozvoji rekreacni sluzby lesa byly lesnim podnikem v obdobi 2013 — 2019
cerpany dotace na tyto ucely: obnova asfaltového povrchu cesty uzivané i pro in-line brusleni
(1153 tis. K¢&), lesni télocvicna (456 tis. K¢), oprava lesni studanky (393 tis. K¢), stezka podle
knihy Poveésti hradeckych lesit (140 tis. K¢), Den lesni techniky (78 tis. K¢) a zhutiiova¢ na
opravu lesnich cest (48 tis. K¢). Roéni primér vysSe téchto dotaci Cinil 324 tis. K.
Poskytovatelem dotaci bylo mésto Hradec Kralové (64,8 %), EU (20,1 %), CR (9,5 %), kraj
(3,7 %) a sponzofi (1,9 %).

Vlastni (interni) zdroje MLHK

V obdobi 2013-2019 byly nejvyznamnéjSim vlastnim zdrojem financovani rekreacni sluzby
lesa vynosy zprodeje diivi (3273 tis. K¢ rocné) a pisku (802 tis. K¢ ro¢n€). Méné
vyznamnym zdrojem pak byly vlastni vynosy z rekrea¢ni sluzby lesa, tvofené vynosy ze
zpoplatnénych rekreacnich sluzeb (177 tis. K¢ ro¢n€), tj. poplatky za prondjem lesnich
pozemki k provozu stankii z obCerstvenim (29,0 %), lanového a kynologického centra a
paintballového hiisté (20,4 %), za podndjem pozemki pod cizimi chatami v lese (10,3 %), za
pronajem vlastnich lesnich chat (14,8 %), za povoleni vjezdu do lesa motorovym vozidlim
(10,3 %), za povoleni hromadnych akei (6,2 %) a za ucast na lesni pedagogice (9,0 %). Tyto
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poplatky vSak stacily pouze ke kompenzaci nakladii na uklid odpadki, které po sobé
zanechali navs§tévnici lesa a na udrzbu lesniho mobiliare.

Piehled zdroju financovani rekreaéni lesnické sluzby

Ptehled zdroju financovani rekreacnich sluzby lesa je uveden v tabulce 1. Pfevazujici je podil
vlastnich zdroji MLHK, které pro obdobi 2013-2019 tvoti 92,9 %. Cizi zdroje tvoii pouze
7,1 % (dotace a sponzorské dary).

Tab.1. Pfehled zdrojt financovani rekreacni sluzby lesa (tis. K<)

cizi zdroje vlastni zdroje
rok rekreacni prodej celkem

dotace .

sluzby pisku drivi vKe

2013 1153 120 682 4608 6563
2014 393 137 446 4018 4994
2015 0 189 685 4354 5228
2016 188 143 1576 3228 5135
2017 0 130 868 2873 3871
2018 236 213 847 2372 3668
2019 298 307 507 1458 2570
0] 324 177 802 3273 4576
% 7,1 3,9 17,5 71,5 100

5.3 Podil ¢innosti na hospodatském vysledku

Hospodateni MLHK je dlouhodobé ziskové (v priméru 722 tis. K¢ ro¢né, viz tabulka 2).
Kromé financovani rekreacni sluzby lesa (4 576 tis. K¢ rocng), plati podnik MLHK
vlastnikovi lesa (méstu Hradec Kralové) rocné primérné najemné ve vysi 3 166 tis. K¢.
Hospodafeni MLHK stoji pfedev§im na produkci dieva, viz tabulka 2.

Tab. 2. Podil ¢innosti na hospodatském vysledku (tis. K¢).

rok lesni ' L ostatni ~ rezijni najemné hospodarsky
hospodafstvi pisnik ¢innosti naklady méstu vysledek
2013 20383 3012 - 6503 -12 838 -3231 823
2014 23 948 2674 -4 607 -18193 -3 166 656
2015 17 752 2802 -3452 - 13 409 -3 156 537
2016 9510 4 656 815 - 11262 -3142 577
2017 14 961 4518 -2623 - 13163 -3139 554
2018 11948 4261 581 - 12 682 -3159 949
2019 19 827 6 892 -2951 - 19 640 -3167 961
0] 16 904 4116 -2677 - 14 455 -3 166 722

! V&etn& dotaci na podporu hospodateni v lesich. > Ubytov. sluzby, oprava hajoven, rybéfstvi a rybnikéfstvi,
myslivost atd.

Druhou vyznamnou komoditou je pisek. Vynosy z lesniho hospodafstvi a pisniku kryji
naklady na rekreacni sluzbu lesa, dotuji ostatni Cinnosti a vytvaii zisk, viz tabulka 2. Vyssi
hospodaisky vysledek v letech 2018 a 2019, nez v letech piedchozich, byl zpisobem usporou
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nakladd na udrzbu cestni sité, protoze v predchozich letech bylo dosazeno stavu lesnich cest,
ktery jiz nevyzaduje tak vysoké naklady na jejich udrzbu. Hospodaisky vysledek je uveden
po zdanéni a predstavuje zisk podniku.

Na podporu hospodateni v lesich byly Cerpany dotace a kompenzace. Tykaly se obnovy,
zajisténi a vychovy lesnich porosti do 40 let véku, ekologickych a pfirod¢ Setrnych
technologii pfi hospodaieni v lese, obnovy porostli po vétrné kalamité, zmirnéni dusledka
pusobeni sucha a nasledného vlivu hmyzich sktidcti a potizeni lesnické techniky. V obdobi
2013-2019 C¢inily tyto finan¢ni prosttedky v priméru 4 716 tis. K¢ rocné a na hospodaiském
vysledku lesniho hospodaistvi se podilely 27,9 %. V porovnani s vysi dotaci Cerpanych
na podporu a rozvoj rekreacni sluzby lesa (324 tis. K¢ ro¢né, viz tabulka 1) se jedna o ¢astku
15krat vyssi.

6. Diskuze

Rozvoj sluzeb, které by vlastnik lesa mohl uctovat, zté¢zuje pravo volného vstupu do lesa
(Malzburg 2001, Mohring, Mestemacher 2009; Bjarstig, Stens 2018; Nichiforel et al. 2018).
Les je navstévniky vnimén jako vefejny statek, do n¢hoz by mél byt zachovan bezplatny
vstup. V ramci priizkumu provadéného ve Svycarsku odpovédélo 79 % respondenti zamitavé
na otdzku, zda by se méli navstévnici lesa financné€ spolupodilet na rekreaénim vyuzivani lest
(BUWAL 1999). V ramci prizkumu provadéného v Curychu zamitlo 71 % respondentti
vstupni poplatek do lesa anedomniva se, ze vyuzivani lesa pro volnocasové aktivity je
soukromou zalezitosti (Bernath et al. 2006). V ramci prizkumu provadéného v MLHK,
vyjadiila nesouhlas s thradou vstupu do lesa naprostd vétSina navstévnik (Biezina et al.
2019). V ramci priizkumu provadéného ve tfech vybranych lesnich rekreaénich oblastech CR
odpovédélo na otdzku ,,z jakého zdroje by méla byt financovana rekreacni sluzba lesa“ 20 %
respondentli, Ze rekreacni sluZzba lesa by méla byt hrazena z prodeje diivi. Vétsi Cast
respondentll se domnivala, ze rekreacni sluzba lesa by méla byt hrazena z vefejnych zdroji
(statniho rozpoctu, rozpoctu kraje, obci, EU). VétSina respondentd ale také uvedla, Ze by
nesouhlasila s uhradou nakladi na rekreaéni sluzbu zpoplatkii obyvatel (Sisdk 2011).
Pozadavek Siroké vefejnosti na vysSi kryti ekosystémovych sluzeb z vefejnych financi
potvrdilo také Setfeni provadéné rozhovorem v 1 000 némeckych domécnosti (Mantau et al.
2001). Prestoze je les vefejnosti vniméan jako vefejny statek a rekreacni sluzba lesa stale
nabyva na vyznamu, na jejim financovani se dosud naprosto zasadné podileji vlastnici lesa.
Vyzkum provadény v ramci sedmnacti podnikti méstskych lestt ze sedmi evropskych zemi
prokézal (Jiza 2022), Ze vSechny maji vyznamny podil nakladi na rekreacni sluzbu. Tyto
naklady jsou hrazeny bud’ vlastnikem lesa z jinych zdrojl (z rozpo¢tu mésta) nebo z vlastnich
zdrojh lesniho podniku (z trzeb z prodeje surového diivi). Podil jinych zdroji byl marginalni.
Lesni podnik MLHK pokryje vétSinu ndkladii spojenych s rekreacni sluZzbou z vlastnich
zdroji (92,9 %), vlastnikovi lesa plati ndjem a tvoti zisk. Oproti jinym lesnim podnikiim vSak

ma nespornou vyhodu v tom, Ze provozuje lom na Stérkopisek, jehoz provoz se na kladném
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hospodatském vysledku podili zhruba ¢astkou kryjici ndklady na rekreacni sluzbu. Kdyby
tento zdroj nemél, musel by management podniku hledat jiné zdroje. Je tfeba také zdiraznit,
ze na hospodarském vysledku lesniho hospodaistvi MLHK se vyznamné podili dotace a
kompenzace na podporu hospodateni v lesich (v priméru 27,9 %). Jejich primérna ro¢ni vyse
(4716 tis. K¢) predstavuje zhruba ¢astku lesnim podnikem ro¢né financovanou do rekreacni
sluzby (4576 tis. K¢). Pokud tyto dotace a kompenzace nebyly a vlastnik lesa by pozadoval
placeni najemného a tvorbu zisku v neménéné vysi, lesni podnik by si jiz nemohl dovolit
finan¢né podporovat rekreacni sluzbu. Pokud by tyto dotace a kompenzace nebyly a vlastnik
lesa by pozadoval, aby lesni podnik i nadéle rozvijel rekreacni sluzbu, tak jako doposud, pak
by se musel zfici ndjemného (dosud 3166 tis. K¢ rocné), lesni podnik by jiz netvofil zisk
(dosud v pruméru 722 tis. K¢ ro¢né€), viz tabulka 2, a vlastnik by musel pfispivat na rekreacni
sluzbu 828 tis. K¢ ro¢né. Mantau et al. 2001 uvadi, ze zasadni piekazkou posilovani vyznamu
ekosystémovych sluzeb jako zdroje jejich vlastniho samofinancovani neni pravo volného
vstupu do lesa, ale omezeni vyplyvajici z lesnické legislativy, jejiz tviirci byli v minulosti
vedeni zastaralou virou, Ze zdrojem piijmu vlastnika lesa ma byt pouze prodej surového dfivi.
Pokud by ale doslo k uvolnéni lesnické legislativy ve smyslu, jak se navrhuje v Némecku
(Malzburg 2000, Mantau et al. 2001), ze oplocovani ¢asti lesa, kde je poskytovana rekreacni
sluzba lesa spojend s vybiranim poplatkli za vstup, bylo mozné pod podminkou, ze ptislusna
rekreacni sluzba lesa je nabizena ve vefejném zdjmu, vyznamné by to piispélo k internalizaci
lesnickych externalit a k diverzifikaci pfijml lesnich podnikii v dobé&, kdy se ceny surového
diivi na trhu nevyvijeji pfiznivé. Navrhovanym opatfenim by nesmélo samoziejmé dojit
k vyznamnému poskozeni lesniho ekosystému a také by musely byt zavedeny zaruky, které
by zajistily, Ze by opatfeni ve prospéch rozvoje volnocasovych aktivit neohrozily pravo
volného vstupu do lesa. JedineCnost lesa jako rekreacniho zdzemi se jasné ukazala
v souvislosti s omezenimi spojenymi s Covid-19, nicméné vyss§i navstévnost lesa se okamzité
projevila 1 vy$§imi naklady na uklid odpadk. Napt. Lesy hlavniho mésta Prahy mély v dubnu
az cervnu 2020 trojnasobné vétsi ndklady na uklid odpadkii nez v témze obdobi v minulych
letech (Petr Hrma, Lesy hlavniho mésta Prahy). Adaptacni strategie zpracovana pro Statutarni
mésto Hradec Kralové pro obdobi 2021-2030 ocekéava, Zze se zménou klimatu dojde ke
snizeni vynosnosti lesniho hospodafstvi a posileni vyznamu ekosystémovych sluzeb lesa.
MLHK patii mezi nejchladnéj$i mista ve mésté. Nachazi se v nich nejstabilnéjsi zelen
s celoro¢ni vysokou odolnosti vii€i suchu, kterd vyznamné ovliviluje mikroklima celého
mésta. MLHK jsou vyznamnym rekrea¢nim zdzemim mésta. V on-line anketé zvetejnéné na
webovych strankach mésta odpovédéEli lidé na otazku, kde se citite dobre a travite sviij volny
cas, takto: 50 % v méstskych lesich, 30 % v méstskych sadech parcich. Nasledovalo okoli fek
Orlice a Labe a dalSich vodnich ploch, historické centrum anamésti nebo cyklostezky
(Adaptacni strategie 2021).
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7. Zavér

Cilem pfispévku bylo analyzovat do jaké miry je moznd harmonizace potieb spolecnosti
s moznostmi spravce multifunkéniho lesniho podniku mésta Hradec Kralové a zodpovédét
dvé vyzkumné otazky:

RQI1: Ize rozvoj rekreacni sluzby lesa financovat z vlastnich ekonomickych zdroji lesniho
majetku tak, aby nebyl ztratovy, pokud se vlastnik lesa tak rozhodne? Odpovéd: Ano.
Zjisténi: Lesni podnik MLHK pokryje vétSinu nakladi spojenych s rekreacni sluzbou
z vlastnich zdroji, vlastnikovi lesa plati ndjem a tvoii zisk. Management spole¢nosti vyviji
neustalou snahu o zavadéni inovaci — o co nejvyssi diverzifikaci piijma lesniho podniku
véetné hledani novych moznosti zpoplatnéni ekosystémovych sluzeb multifunkéniho
lesnictvi. Oproti jinym lesnim podnikiim ma vSak nespornou vyhodu v tom, Ze provozuje lom
na Stérkopisek, jehoZ provoz se na hospodarském vysledku podili zhruba ¢astkou odpovidajici
nakladim na rekreacni sluzbu. Kdyby tento zdroj nem¢l, musel rekreac¢ni sluzbu hradit
vlastnik lesa (z méstského rozpoctu). Zasadni je rozhodnuti vlastnika lesa, zda chce rekreacni

sluzbu lesa podporovat a rozvijet.

RQ2: je mozny rozvoj v principu netrzni rekreacni sluzby bez omezeni trvalého vynosu
z lesa? Odpovéd: Ano. Zjisténi: Zpusob hospodateni Méstskych lest Hradec Kralové
doklada, Ze 1 v lese s vysokou navstévnosti 1ze hospodafit bez omezeni trvalého vynosu z lesa.
Lesni podnik plné vyuZivd ramce stanoveného maximalni celkovou decendlni vysi téZeb
(etatem). Trzby z prodeje surového diivi jsou hlavnim zdrojem financovani rekreacni sluzby
lesa. Aby mohlo dojit k rozvoji této velmi poptavané ekosystémové sluzby lesa v Sir§im ramci
CR, je nutné provést upravy lesnické legislativy, které by vlastnikiim lesa umoznily pokryt
naklady na tuto sluzbu nikoliv z vynosii za prodej surového dfivi, jak je to dosavadni praxi,
ale z vynost z poskytovani téchto sluzeb.
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VYUZIVANIE MIMOPRODUKCNYCH FUNKCIi LESOV V
PODMIENKACH MESTSKYCH LESOV BANSKA BYSTRICA S.R.O.

JOZEF JANKOV

USING OF THE NON-WOOD-PRODUCING FUNCTIONS OF FORESTS IN THE
CONDITIONS OF MUNICIPAL FORESTS BANSKA BYSTRICA LTD.

Abstrakt:

Prispevok analyzuje vyuzivanie mimoprodukénych funkcii lesov vo vlastnictve mesta Banska
Bystrica, a taktiez pracu s verejnostou v spolo¢nosti Mestské lesy Banska Bystrica s.r.o.,
ktord lesny majetok obhospodaruje. Mesto Banska Bystrica je vlastnikom lesného majetku uz
od roku 1255. Pocas historie sa menil pohlad na vyuzivanie lesov, pricom v sucasnosti
verejnost’ prikladd vacsi vyznam funkcidm ekologickym a environmentalnym ako funkcidm
produkénym. V stcasnosti Mestské lesy Banska Bystrica hospodaria na lesnych porastoch o
vymere 7 138 ha, pri€om viac ako 1/3 uzemia je si€astou Narodného parku Velka Fatra,
taktiez sa tu nachddza 8 maloploSnych chranenych Uzemi. Mestské lesy spravuju dva
lesoparky a narodnt kultirnu pamiatku Vodny Zl'ab Rakytovo. Uprednostiiuji koncepty
prirode blizkeho a trvalo udrzate'ného hospodarenia v lesoch. V ramci moznosti sa taktiez
venuju lesnej pedagogike a aktivitdm propagujicim lesnictvo a ochranu prirody.

Abstract:

The article analyzes using of the non-wood-producing functions of forests in the ownership of
the city which name is Banska Bystrica and also work with the public in corporation of
Municipal forests Banska Bystrica Ltd. which administrate the forest property. Banska
Bystrica is the owner of the forest property since 1255. During history opinion of the use of
forests was changing and nowadays the community is more focused on ecological and
environment functions than on the producing functions. These days Municipal forests Banska
Bystrica administrate stand's area large 7138 ha in which more than 1/3 is part of the National
park Velk4 Fatra and here is also 8 small-area protected places. The Municipal forests
manage 2 forest parks and the national cultural haritage water-flame Rakytovo. They prefer
concepts with the nature-friendly and sustainable forest management. And they also
participate in the forest pedagogy, nature protection and forestry activities.

Kracové slova: lesnictvo, Mestské lesy Banskd Bystrica, mimoprodukcéné funkcie lesov

Key words: forestry, Municipal forests Banskd Bystrica, non-wood-producing functions of
forest

Uvod

Lesy st v Slovenskej republike povazované za narodné bohatstvo a zaberaju viac ako
41 % celého tizemia §tatu (ZELENA SPRAVA 2022). Plnia rdzne ekologické, spologenské a
produkéné funkcie, ktoré st definované Zakonom o lesoch (326/2005 Z. z.). Po revolu¢nom
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roku 1989 presla nasa spolo¢nost’ vyznamnymi zmenami, ktoré sa nevyhli ani lesnému
hospodarstvu. Medzi najdolezitejSie v tejto oblasti bola transformécia z planovaného
hospodarenia na trhové hospodarenie a prinavratenie lesného majetku pdvodnym vlastnikom.
Uvedené zmeny sa dotkli aj vnimania lesov zo strany Sirokej verejnosti. Lesy stale viac
nadobudaju na svojom vyzname, nielen ako zdroj dolezitych surovin, ale tiez ako klIicovy
faktor zivotného prostredia. Celospoloc¢enské funkcie lesa st uz dnes na prvom mieste a v
budcnosti tomu tak bude stile vyraznejsie (REH 1993, 1999). Na vlastnikov
a obhospodarovatel'ov lesov je v Coraz viacSej miere zo strany verejnosti vyvijany tlak, aby
mohli vyuzivat hlavne mimoprodukéné funkcie lesov, ako je napriklad rekreacna,
vodohospodarska alebo ochrana prirody. Je vSak nutné zdoraznit, ze lesnictvo je
multidisciplinarny vedny odbor a rozhodovanie o sprdvnom obhospodarovani lesov by preto
malo byt predovSetkym v rukdch vedcov a odbornikov s praxou, ktori by mali pri
rozhodovani repektovat’ vedecké a praktické poznatky a snazit' sa ich skibit’ s poziadavkami
verejnosti tak, aby lesy vyvaZzene plnili vSetky poZzadované funkcie. Zo strany lesnickeho
sektora je dolezit¢é vhodnymi a zrozumitenymi sposobmi laickej verejnosti tieto
rozhodovacie procesy prezentovat’.

Predkladany prispevok sa zaoberd vyuzivanim lesov vo vlastnictve mesta Banska
Bystrica, pracou spolocnosti Mestské lesy Banskd Bystrica s.r.o. ako obhospodarovatela
lesnych pozemkov najmd vo vztahu k mimoprodukénym funkciami, vyuzivanim lesov
verejnostou, aktivitami spolocnosti v oblasti lesnej pedagogiky a PR aktivit zameranych na
propagaciu lesnictva.

Historia, poslanie a zakladné udaje o banskobystrickych lesoch

Mesto Banska Bystrica ziskalo svoj lesny majetok na zaklade vysadnej listiny kral’a
Bélu IV. uz v roku 1255. Tieto lesy boli slobodne vyuzivané do roku 1573, kedy boli
Maximilianovym banickym poriadkom vSetky lesy rezervované pre Statne banictvo. O
navratenie lesov sa mesto stdilo so Statom az do roku 1869, kedy dostalo pravo drzby spat.
Dalsie zostatnenie nasledovalo v roku 1950 a navratenie majetku mestu Banska Bystrica bolo
vykonané v roku 1993 (KOLEKTIV 2009).

V roku 1995 vznikla spolocnost’ Mestské lesy Banskd Bystrica s.r.o., ktord v
stCasnosti spravuje lesné porasty s celkovou rozlohou 7 138 ha. Jej hlavnym poslanim je
»obhospodarovanie lesného majetku mesta Banskd Bystrica s cielom zachovat' a zveladit’
zvereny majetok pri dodrZani zasad trvalo udrZatel'ného hospodarenia®.

Spolo¢nost’ v stiéasnosti zamestnava 13 Tudi na plny pracovny tvizok. Statutdrnym
organom spolo¢nosti je konatel’ (od roku 2007 Ing. Blazej Mozucha) . Vlastni zamestnanci st
technicko-hospodarskymi  pracovnikmi, vSetky vyrobné cCinnosti sa  vykonavaju
dodavatel'skym sposobom na zdklade Zmliv o dielo. Valnym zhromazdenim spolocnosti je
primator mesta Banska Bystrica, kontrolnym orgdnom pét'¢lenna dozorna rada.

Lesy su situované do pohori Slovenské Rudohorie, Starohorské vrchy, Kremnické
vrchy a Vel'ka Fatra, v nadmorskej vyske 340 — 1 498 m n. m. V drevinovej skladbe dominuju
listnaté dreviny (74 %), z ktorych hlavné zastupenie ma buk (58 % z celkového zastupenia
vSetkych drevin). Z celkovej vymery lesnych porastov je do kategdrie hospodarskych
zaradenych 65 %, do kategorie lesov ochrannych 26 % a do kategdrie lesov osobitného
urcenia 9 % (Graf 1).

V kategorii ochrannych lesov je prvoradd funkcia podoochrannd. Jej vyznam je vSak
nespochybnitel'ny aj v lesoch hospodarskych a lesoch osobitného urcenia, kde sa na zaklade
zaradenia porastov do funkénych typov uplatiiuje az v 52 % porastov ako funkcia druhorada.
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Spolu tak az 77 % celkovej vymery tvoria porasty, v ktorych vyznamnost protieréznej
funkcie je viac ako jedna tretina.

hospodarske lesy
65%

Graf 1 Kategorizacia lesov v sprave Mestskych lesov Banska Bystrica (Zdroj: PSoL)

Z celkového uzemia je 2 760 ha sucastou Narodného parku Velka Fatra a 4 550 ha

stucastou Chranené¢ho vtacieho uzemia Velkd Fatra. Na uzemi sa taktiez nachadza 8
maloplosnych chranenych Gzemi, zameranych na ochranu tisa obycajného, tetrova hluchana,
duba plstnatého, rastlin z ¢el'ade vstavacovité a klimaxovych lesov (KOLEKTIV 2019).
Banskobystrické lesy su vyznamnym zdrojom kvalitnej pitnej vody nielen pre Bansku
Bystricu, ale aj pre Siroku spadovil oblast’. Ochranné pasma vodnych zdrojov su az na tzemi 2
810 ha.
Mestské lesy Banskd Bystrica sa v maximalnej miere snazia uplatiiovat’ principy prirode
blizkeho hospodérenia v lesoch. Na tzemi su zalozené dva objekty Pro Silva (Sipovo a
Breziny), na ktorych sa prirode blizke postupy hospodarenia prezentuji lesnickej verejnosti
nielen zo Slovenska, ale aj zahranicia.

Banskd Bystrica ako krajské mesto je vynimocné svojim umiestnenim v prostredi
medzi lesnymi spoloCenstvami. V podstate z kazdého mestského sidliska (vratane centra
mesta) je mozné dostat’ sa do lesa peSo v priebehu niekolkych minut. Z komunikacie s
navstevnikmi lesov v bezprostrednom okoli mesta vyplyva, Ze na jednej strane povazuju lesy
v blizkosti Banskej Bystrice za samozrejmost’, ktord je tu uZz historicky dand, na druhej strane
citlivo vnimaji hospodarenie v lesoch a uvedomuju si vyznam lesov v stvislosti s rekreaciou,
kvalitou ovzdusia, kvalitou a mnozstvom vody, ako aj s produkciou drevnej hmoty ako
ekologickej suroviny a obnovitelného zdroja

Lesoparky

Na tuzemi Mestskych lesov Banskd Bystrica st vybudované dva lesoparky — Urpin a
Laskomer. V rokoch 2013 — 2014 prebehli investicie do lesoparku Urpin na rekonstrukciu
opornych murov, zdbradlia, stabilizdciu skalnych stien a vybudovanie ndu¢ného chodnika
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»Serpentiny Urpin®. V sucasnosti sa realizujui prace na vybudovani altdnu a vyhliadkovej veze
v ramci participativneho rozpoctu v spolupraci s Mestom Banskd Bystrica, Zahradnickymi
arekreatnymi sluzbami mesta Banskd Bystrica (ZAaRES), Banskobystrickym spolkom
okraslovacim a ochrannym a Mestskymi lesmi Banska Bystrica s.r.o. Projekty st realizované
v pamiatkovej zéne Urpin. Do budtcnosti sa uvazuje o umelom osvetleni i monitorovacom
zariadeni Urpinskych serpentin.

V lesoparku Laskomer bol v rokoch 2020 — 2021 vybudovany novy nau¢ny chodnik,
ktorého hlavnym investorom boli Mestské lesy Banskd Bystrica. V ramci nau¢ného chodnika
bolo v lesoparku umiestnenych 19 malych infotabul’, ktorych obsahom st predovsetkym
informacie o vyskytujicich sa drevinach. Dalej bolo vyrobenych a osadenych 9 velkych
infotabul’, ktoré¢ informuji o miestnej flére a faune, ako aj o historickych zaujimavostiach.
Taktiez boli zrekonstruované a vybudované tri altanky. Dali altanok bol vybudovany v
spolupréci s OZ KoLesom.

Mestské lesy Banska Bystrica sa spolupodielali na vybudovani Laskomerskych
singletrailov, ktoré su situované na spravovanom Uzemi v lesoparku Laskomer a okolitych
lesoch. Singletraily st predovsetkym dielom OZ KoLesom a v sti¢asnosti nadobuidaji ¢oraz
vacSiu popularitu medzi priaznivecami horskej cyklistiky. Chodniky poskytuju mestské lesy
pre singletraily bezodplatne.
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Obr. 1 Budovanie vyhliadkovej vezi¢ky v lesoparku Urpin a nau¢ny chodnik v lesoparku
Laskomer

Vodny zPab Rakytovo

Vodny Zl'ab Rakytovo sa nachadza v katastri obce Dolny Harmanec, v lesoch vo
vlastnictve mesta Banskd Bystrica. Ide o jedine¢nt kultirnu pamiatka na splavovanie
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rovnané¢ho dreva, ktord bola vybudovana pravdepodobne uz v 19. storo¢i a za narodnu
kultarnu pamiatku vyhlasena v roku 2000. Vodny Zlab v celkovej dizke 2 450 m sa za dlhé
roky znacne poskodil a zostal ¢iastocne nefunkény. Vd’aka iniciative Mesta Banska Bystrica
vznikol zamer opravy vodného zl'abu Rakytovo ako stcast’ projektu ,,Rozvoja turistickej
infraStruktiry mesta Banska Bystrica®. Tento projekt finan¢ne podporila zo svojich fondov
Eurdpska unia, Slovenskéd republika a mesto Banska Bystrica. Celd konstrukcia vodného
zl'abu je z dreva — zo smreka a jedle, bez pouzitia iného materialu, napriklad Zeleza i plastov.
Rekonstrukcia vodného zlabu, zrealizovand v roku 2006, je vysledkom remeselného
majstrovstva a usilia pracovnikov Mestskych lesov Banska Bystrica.

Obnoveny vodny zlab bol verejnosti slavnostne predstaveny 27. 4. 2007, odvtedy sa
tradi¢ne vo vodnom zlabe plavi drevo kazdy rok na jar v ramci Lesnickych dni. Vyuziva sa aj
v rdmci mnozstva odbornych exkurzii, vyucby na Lesnickej fakulte Technickej univerzity vo
Zvolene, ako aj pre laicktl verejnost’, ktord miesto navstevuje v ¢oraz viac¢Som pocte. Vodny
zl'ab sa stal akymsi ,,symbolom* nielen Mestskych lesov Banska Bystrica, ale aj lesnictva na
Slovensku. Bol aj hlavnym motivom poStovej znamky vydanej pri prilezitosti 150 rokov od
osamostatnenia lesnictva od hutnictva a banictva.

Aj napriek tomu, Ze vodny zlab Rakytovo sa v sl€asnosti vyuziva na samotné
splavovanie len v minimalnej miere, je vystaveny vonkajSim prirodnym vplyvom, co
sposobuje jeho poskodzovanie. Prejavilo sa to aj pocas extrémnych meteorologickych
udalosti pocas rokov 2020 a 2021, kedy bola ¢ast’ zZl'abu poskodena az zni¢ena privalovymi
dazd’ami a na ¢ast’ zZ'abu po veternej kalamite padli stromy. Mestské lesy Banska Bystrica sa
preto rozhodli uskuto¢nit’ najvacsiu opravu od velkej rekonstrukcie v roku 2006. Doteraz
bolo na opravu zZl'abu od roku 2020 investovanych takmer 30 000 EUR zo zdrojov mestskych
lesov.

Obr. 2 Rekonstrukcia vodného zl'abu Rakytovo, vodny Zl'ab ako motiv poStovej znamky
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Ubytovanie a turizmus

Ako uz bolo uvedené, velkd cCast’ uzemia Mestskych lesov Banskd Bystrica je
sticastou Narodného parku Velka Fatra. Tato skutocnost, ako aj mnozstvo vyznacenych
turistickych trds, umoziuje priaznivcom turistiky vyzitie v podobe tir v nadhernej prirode s
panoramatickymi vyhl'admi na Siroké okolie.

Pravdepodobne najviac turisticky navstevovana lokalita Mestskych lesov Banska
Bystrica po¢as letnej sezony je Harmanecka jaskyiia. Dosahuje dizku 3 123 m a vertikalne
rozpédtie asi 75 m. Vytvorend je v druhohornych strednotriasovych tmavosivych
gutensteinskych vapencoch choéského prikrovu pozdiz tektonickych portich, miestami sa
uplatnili i medzivrstevné plochy. Okrem mohutnych rativych priestorov (Dém pagod, Vysoky
dom, Bludny dom a i.) sa vyskytuji horizontalne a Sikmé chodby s nepravidelnymi ovalnymi
tvarmi. Pristup k jaskyni tvori ndu¢ny chodnik s viacerymi infotabul’ami.

V ramci turistického ruchu sa Mestské lesy podiel’aji nepriamo najméi pri budovani a
udrzbe lesnej cestnej siete, ktord je vo velkej miere vyuzivand na turistiku a cykloturistiku.
Udrzba cestnej siete je v plnej rézii mestskych lesov. Mestské lesy taktieZ v poslednych
rokoch zrekonstruovali viacero chat. Na turistické ucely je urCend predovsetkym chata
Breziny, ktora ma kapacitu 14 16zok, je elektrizovana a ma zdroj vody. Prendjom chaty je
dostupny &irokej verejnosti. Daliie zrekonstruované chaty (Boboty, Cierne, Tajchy,
Lungarova, Panska koliba) maji skor charakter pol'ovnickych zariadeni a slizia prioritne na
polovny turizmus, ktory je pre mestské lesy zdrojom prijmov a je jednou z moznosti pre

cvwr

Vv

Pri polovnickej chate abyvalej lesnej Skolke Tajchy bola vybudovana drevena
kaplnka, do ktorej bola osadena socha svidtého Huberta. Kaplnka bola oficialne poZehnana
12.9.2023. Je zaujem vyhlésit’ byvalu lesnu §kélku Tajchy za vyznamné lesnicke miesto a pri
kaplnke svdtého Huberta sa planuju raz ro¢ne vykonavat’ svitohubertské omse.
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Obr. 3 Polovnicka chata Lungédrova a kaplnka svdtého Huberta pri byvalej lesnej Skolke
Tajchy

Praca s verejnost’ou a lesna pedagogika

Mestské lesy Banskd Bystrica st mald organizacia (v sucasnosti 13 stalych
zamestnancov) Z tohto faktu sa odvijaju aj aktivity v oblasti lesnej pedagogiky a prace
s verejnost'ou, ktoré su uskuto¢iiované v ramci moznosti malej firmy.

Odbornym garantom a koordinatorom lesnej pedagogiky v spolo¢nosti je Ing. Jan
Dobos, certifikovany lesny pedagog, ktory zaroven vedie Krazok mladych priatel'ov prirody a
polovnictva. V rdmci lesnej pedagogiky pracovnici mestskych lesov pravidelne navstevuju
zakladné a materské Skoly najmé v Banskej Bystrici a uzZSom okoli. Na poziadanie absolvuju
program zamerany na lesni pedagogiku aj v lesnom prostredi, prip. pri vodnom Zzl'abe
Rakytovo. Pocas letnych préazdnin bol v minulosti viackrat pripraveny letny tdbor na chate
Breziny pre deti z detskych domovov z okolia Banskej Bystrice. V sucasnosti sa vypracovava
plan edukacnych aktivit, ktory by mal posilnit’ ¢innosti zahriiujice lesnii pedagogiku v
spolupréci s Mestskym tradom Banské Bystrica a d’alSimi organizaciami.

V ramci prace s verejnostou bol vypracovany dokument ,,Koncepcia komunikacie,
propagécie a environmentalnej vychovy Mestskych lesov Banskd Bystrica®. V preambule
dokumentu sa uvadza: ,,Mesto, ako vlastnik nesmierne krdasnych a zachovalych lesov
nachddzajucich sa vokol neho, vytvarajucich obraz, ktory bol impulzom pre vznik historického
hesla: ,,Za zZiva v Bystrici, po smrti v nebi* si stanovilo ciel’ vazit si zelen, prirodu okolo nds a
hlavne naucit' obcanov mesta, ako ju chranit a spolupodielat sa na jej vytvarani. Tento ciel’ si
mesto Banska Bystrica zadefinovalo vo vypracovani Stratégie ekonomického rozvoja mesta
Banska Bystrica na roky 2007 — 2013 v realizacnom cieli 4.2: ZlepSovat starostlivost’ o
Zivotné prostredie a racionalne vyuzivanie prirodnych zdrojov v opatreni 4.2.8.1:
Koordinovana environmentalna vychova. Mestské lesy Banskd Bystrica s.r.o., ako spravca
zeleného bohatstva mesta Banska Bystrica uvedomujuc si svoju zodpovednost voc¢i obcanom
mesta, ako aj voci svojmu zakladatelovi rozhodli sa vstupit' do procesu environmentalneho
vzdelavania obcanov so zameranim na lesnictvo a predkladaju koncepciu komunikdcie,
propagdcie a environmentalnej vychovy Mestskych lesov Banska Bystrica®. V dokumente sa
d’alej uvadza preco komunikovat’, aké by mali byt hlavné principy komunikacie, preco
vychovévat a aké su hlavné cielové skupiny pre komunikaciu.

V ramci komunikdcie a propagécie lesov vo vlastnictve mesta Banska Bystrica boli v
minulosti vyhotovené a vydané dve knizné publikacie, ktoré opisuju historiu, prirodné
bohatstvo, hospodarenie a sti€asnost Mestskych lesov Banskd Bystrica. Aktudlne Mestské
lesy Banska Bystrica pripravuju v spolupraci s Lesmi SR §.p. opdtovné vydanie knihy Juliusa
Bartéka ,,Z minulosti Statneho lesného hospodarstva v okoli Banskej Bystrice a Starych Hor.
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Obr. 4 Jarné zalesnovanie so Skolkarmi v rdmeci aktivit lesnej pedagogiky
Zaver
S vyvojom l'udskej spolo¢nosti sa vyvijal aj pohl'ad na les a vyuzivanie benefitov,
ktoré lesy poskytuji. V dosledku globédlnych zmien klimy a populacnej expanzie l'udstva sa
dostavaji do popredia funkcie lesov ekologické a environmentdlne pred funkciami
produkénymi. Lesnictvo stoji pred vyzvami zabezpeCit predovsetkym ekologicka stabilitu
lesnych porastov v podmienkach oteplovania, invazie cudzopasnych nepdvodnych druhov a
Coraz CastejSich extrémov pocasia, ktoré s globalnym otepl'ovanim suvisia. Verejnost' vSak
Coraz viac vyhladava lesné prostredie kvoli relaxu, rekreacii a turistike. Odbornici z oblasti
lesnictva preto stoja pred vyzvami obhospodarovat’ lesy tak, aby boli vo vyvéazenej miere
vyuzivané vsetky funkcie lesov. Vzhl'adom na verejni mienku je potrebné zo strany
lesnickeho sektora vhodnymi a zrozumitel'nymi sposobmi vSetky tieto skutocnosti
vysvetlovat’ a prezentovat. Hodnota firmy v dneSnej dobe nie je stanovend len cenou jej
majetku, finan¢nou Struktirou a vynosnostou, ale aj hodnotou jej nemajetkovych sucasti
(hodnota znacky, imidzu firmy). Pritom prave imidz firmy je Coraz doleZitejSim meradlom
tispesnosti (SATBIDOROVA 2006). Plati to aj pre lesné hospodarstvo v sii¢asnosti.
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ROZNORODOST PODMIENOK A FAKTOROV OVPLYVNUJUCICH HOSPODARENIE V

1) UVOD

MESTSKYCH LESOCH RUZOMBEROK

27.-28.9.2023 KOSICE

neskor transformovany na Mestské lesy spol. s r. o.

Uzemiachatov

Nizkych Tatrach ( 3 252 ha)
Velkej Fatre (3578 ha)
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Mestské lesy spol. s .r. 0. Ruzomberok vznikli 1993 ako lesny podnik Mesta Ruzomberok,

Svoju spravcovsku ¢innost vykonavaju na 6 830 ha. Nachadzaju sa v dvoch orografickych

Obhospodarované uzemie je od 460 m n.m. az 1 520 m n.m.

Stav lesov ( kategdria lesa, SOP, LVS, zastupenie drevin )

Podl kategoriilesa:H—2794 ha/40,9% O—-3599ha/52,7% U—-437ha/6,4%

Zastupenie kategoriilesa v ha / %
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Podla LVS:
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Podla zastupenia drevin:
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2) FAKTORY OVPLYVNUJUCE HOSPODARENIE NA MESTSKYCH LESOCH RUZOMBEROK

V HOSPODARSKYCH A OCHRANNYCH LESOCH

Na tuzemi Mestskych lesov Ruzomberok ( v 5 SO ) sa nachadzaj prirodné rezervécie:
Janosikova kolkaren — 133,95 ha

Smrekovica 112,46 ha

Skalnd alpa 0,94 ( tieto su vo Velkej Fatre )

Brankovsky vodopad 27,01 ha ( Nizke Tatry )

prirodna pamiatka

Matejkovsky kamenny prad 10,65 ha ( VF ).
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b)

d)

Po vyhlaseni 5. SO - zakaz hospodarskej ¢innosti — hlavne tazba dreva — dochadza ku
kazdoroénému narastu sucharov, ¢o ma vplyv na zvysenie podielu ndhodnych tazieb

v porovnani s imyselnou tazbou v susednych porastoch ( pravidelna vychovna a obnovna
tazba je potlacana).

A v roku 2015 po vetrovej kalamite Zofia 2014 sa pristupilo v spolupraci so SOP Velka Fatra
k opatreniu na zabrdnenie Sireniu lykoZrita smrekového z 5.S0 do okolitych porastov
vytvorenim lapacovej bariéry. Projekt trval len do roku 2020 preto, lebo tak intenzivne
utocenie LS spdsobilo znicenie vietkych susednych porastov a uz nebolo ¢o chranit.
Désledky - Mensie spenaZenie dreva, zvySené naklady na zaloZenie novych porastov

v porovnani s prirodzenou obnovou, ktora tu fungovala.

Velkd ¢ast obhospodarovanych pozemkov bola vyhlasend za Uzemie eurdpskeho vyznamu
( ochrana biotopov rastlin a Zivocichov) na vymere 4 197 ha, z toho

za vtacie Uzemia ( ochrana volne Zijucich vtakov ) 2 688 ha.

Tu v rdmci projektu Lesnicko-environmentalne a klimatické sluzby a ochrana lesov sme sa
zaviazali robit hospodarske opatrenia v prospech chranenych druhov vtakov vo vybranych
porastoch.

Vyber porastov stvisel s obdobim, v ktorom sme dané opatrenia schopni vykonavat

( zdkaz Cinnostiod 1.2. —31.7.).

Kritéria vyberu: dostupnost a stanovistné podmienky porastov mimo uréené obdobie,
vhodna technoldgia tazby uréend pre dané podmienky.

Désledky - Zvysené naklady ( jemné spdsoby tazby, sortimentacia priamo v porastoch ),
nizke spefiazenie dreva ( i$lo predovietkym o VU s nizkou objemovostou ).

Pre svoje umiestenie vacsina Uzemia Mestskych lesov lezi na strmych svahoch. Kym na
svahoch do 20 % je 0,6 % plochy a len 0,9 % zasoby dreva, ale na svahoch so sklonom 40 %
a viac sa rozprestiera vySe 90 % plochy a viac ako 95 % zasoby dreva.

Désledky - Dostupnost, sklonitost a pribliZovacia vzdialenost porastov ma v nasich
podmienkach vyrazny vplyv na naklady spojené s obhospodarovanim. Tu prevladaju
lanovkové terény a terény pre pracu s koriom.

Ked' v roku 2012 na vymere 235 ha vyhlasili Prirodnu rezervaciu Smrekovica ( PR ) za tcelom
ochranit prirodzené smrekové lesy s ¢astami pralesného charakteru a s vyskytom vzacnych
druhov Zivocichov hlavne Tetrov hluchan ( Tetrao urogallus ) sme si mysleli, Ze ide o dobry

a spravny zamer v prospech hluchana, ktory v skuto¢nosti tam mal svoj prirodzeny aredl. Ten
sme aj my pred vyhlasenim PR reSpektovali, pricom nemal na nase hospodarenie Ziadny
vyznamny vplyv.

Zlom nastal v roku 2019 ked na podnet Statnej ochrany prirody SR Velka Fatra z roku 2017 sa
snazil vytvorit novy PSolL a dohodu s MsL Ruzomberok pre porasty za uéelom zabezpeéenia
ochrany biotopu Tetrova hluchafa v chranenom vta¢om tzemi CHVU33 Velka Fatra

a prilahlych porastoch.

Rozsirenie by sa zmenilo z pé6vodnych nasich 112,46 ha ( opodstatnenych ) na 1 049,81 ha

( narast 0 937,35 ha bezdévodne ).

To by uz vyrazne ovplyvnilo hospodarenie v dotknutych porastoch t.j. na 874,09 ha / 83,26 %
by bolo bez zasahu a na 175,72 ha / 16,74 % by mohol byt len ucelovy hospodarsky sposob.
Potom celkova bezzasahovost na MsL Ruzomberok by bola na 1 015,99 ha / 14,87 %. A to uz
bolo nepripustné — nahrady za obmedzenia nevycislené (nejasné ).
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3) FAKTORY OVPLYVNUJUCE HOSPODARENIE NA MESTSKYCH LESOCH RUZOMBEROK

V LESOCH OSOBITNEHO URCENIA

Na uzemi MsL Ruzomberok boli lesy osobitného urcenia ( U ) vyhlasené ako , primestské lesy

s vyznamnou zdravotnou, kultirnou a rekreaénou funkciou” na vymere 437 ha / 6,4 % z celkove;j

vymery.

Kym faktory ovplyvriujice obhospodarovanie v H a O lesoch ( na vymere 6 393 ha /93,6 %)

boli hlavne: 5. SO, Uzemia eurdpskeho vyznamu, terénne podmienky, hluchanie Uzemia, faktory
ovplyviujuce obhospodarovanie v lesoch osobitného urcenia st odlisné ( iné ).

a)

b)

d)

,U“ lesy su situované JZ az Z od mesta. Z vac¢sej Casti plynulo zabiehaju az do intravilanu.

Z tohto hladiska je najvacsi problém prave ich situdcia, kedy vykonavanie akejkolvek tazbovej
¢innosti je velmi ndrocné: gravitacia dreva na cesty, na domy, zlé spristupnenie porastov
docasnymi pribliZovacimi linkami, obmedzené moznosti pouZitia kolesovych traktorov.
Désledky — vyrazne zvySené naklady na poutzitie bezpecnych a maximalne Setrnych
technolégii pri hospodareni.

Na uzemi ,U“ lesov sa nachadzaju tri turistické strediska — Hrabovska holina - Hrabovo, Ski
Park Malino Brdo a Cutkovska dolina. Ide o lokality, kde okolité porasty st vyuZivané na $port
a rekreaciu. V oblasti Hrabova ( ale aj v inych ¢astiach MsL ) je niekolko turistickych tras,
cyklotras, singletrailov, z Malina Brda do Hrabova bikepark. V Cutkovskej doline nau¢ny
chodnik ,, Zndma nezndma “.

Tu sl najvacsie obmedzenia hlavne pocas letnej sezény, kedy hospodarenie v lese ( tazba
dreva ) je v itlmovom reZime ( okrem spracovania kalamity ) pre bezpecnost turistov

a rekreantov. Zadujem mesta ako majitela lesnych pozemkov je aj rozvoj a podpora
cestovného ruchu a rekredcie. Preto tieto poziadavky musime dat do suladu s nasimi
zdujmami a prijimat r6zne kompromisy.

V zimnej sezéne sme obmedzovani Ski parkom Ruzomberok — zjazdovka z Malina Brda do
Hrabova ( Udolna stanica kabinkovej lanovky ) prechadza jednou z pristupovych ciest do
porastov. Nadmerné mnoZstvo dut parkujicich popri hoteloch a chatdch. To sposobuje
problémy pri odvoze dreva.

Dal$im faktorom je, 7e lokality Hrabovo a Malino Brdo st aj chatové osady. Casto sa stava
pocas silnych vetrov, Ze spadnu stromy na chaty. Preto poZiadavky chatarov o vyrub stromov
v blizkosti chat musime riesit velmi citlivo a kolkokrat na hrane zdkona ( pre hustotu chat
riziko vzniku holin so zalesfiovacou povinnostou). Vznika za¢arovany kruh. V tychto ¢astiach
prevldda ndhodna tazba a odstrariovanie stromov v kompetencii OLH. Hospodarenie
nakladné a , bez ciela “.

Nazorové strety. V sucasnosti najvacsi problém pri lesnickej ¢innosti. Najviac konfliktov
vznika pocas letnej sezdny, kedy je velka navstevnost — hlavné cudzich turistov ( s miestnymi
konflikty len zriedkavé ).
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- Problémy hlavne pri manipulacii dreva na odvoznych miestach, nakladani a odvoze dreva,
kde cyklotrasy vedu po nasich lesnych cestach. Tu sa nasi pracovnici stretavaju s oso¢ovanim,
slovnymi urazkami a vyhrazkami zo strany bikerov — dévody : musia ¢akat kym sa drevo
naloZi na auto, Ze si vdaka nam zablatili bicykle, Ze ni¢ime lesy, Ze sa Zenieme len za peniazmi
a podobne.

- Preto, aby nedochadzalo k nedorozumeniam, v miestnych médiach ( r6zne tlacoviny,
Mestska televizia, nasa internetova stranka ) upozorfiujeme na moznu zvysenu lesnicku
aktivitu v lokalite, pripadne vysvetlujeme dovody nasich prac v lese.

4) ZAVER

Pre dobré hospodarenie v prospech lesov sme sa museli vysporiadat nielen s prirodnymi pomermi ale
aj s verejnostou a jej ndzormi.

Aby to mohlo fungovat, snazime sa o symbidzu medzi lesnikmi a navstevnikmi nasich lesov.

- Kazdy rok ku diiu Zeme organizujeme s miestnou Skolou Cistenie primestskych lesov,
zalesriovanie ploch po nahodnej tazbe s teoretickou a praktickou ukazkou.
-V spolupréci s OZ Ruzombercan ( s podporou Mondi ) a Strednou zdruzenou skolou jarné
a jesenné zalesnovanie.
- Finan&ne prispievame rdznym organizacidm na realizaciu projektov ako na Cutkovsky nauény
chodnik - Zndma neznama, Obrova cesta — Obrovo, rekonstrukcie dobovych Stalov, na
budovanie lesnych studniciek, podpora OZ Vlkolinec.
- Podporujeme Sportové akcie organizované v nasich lesoch.
- Zatali sme pracovat na lesnickom eduka&nom centre LESANKA v srdci Cutkovskej doliny, kde
hravou a ndu¢nou formou chceme priblizit kolobeh Zivota lesa.
- Nase aktivity su prezentované formou rozhovorov, ¢lankov a video reportazi.
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Mimoproduk¢né funkcie lesa a diverzifikacia prijmov spolocnosti Lesy

mesta SpiSska Nova Ves s.r.o.

1.Uvod

Spolo¢nost’ Lesy mesta SpisSska Nova Ves s.r.0., ktora taktiez nedavno oslavila 30 —
vyrocie, ato l.februara 2023, patri k jednym znajvyznamnejSich spolo¢nosti v meste
Spisskd Nova Ves, ktord formuje zivot v meste a nadvdzuje na staro¢nu histériu. Na ploche
vicsej ako mnohé Staty sveta obhospodaruje mesto SpiSskd Nova Ves jedno z najvicsich
pokladov SpiSa — lesy. Obyvatel'om nasho mesta a celého okolia sluzili ako zdroj stavebného
i palivového dreva, velkym pomocnikom boli vSak najmd banictvu, ktoré stredny Spi$
preslavilo. Lesy boli jedl'ové, smrekové a povodne aj v zna¢nej miere bukové. Uhlie sa palilo
hlavne z bukov, v dosledku ¢oho buciny ustupovali a nahradzovali ich ihlicnaté stromy.
Povodne sluzili obyvatelom, ktori si vnich mohli tazit drevo stavebné i palivové
s povolenim richtara. Asi od 17. storocia sa zacalo s regulovanim ich uzivania. Mesto dostalo
lesy do vlastnictva od Marie Terézie 5. jula 1778. NaSe lesy stali za vznikom takych
ikonickych institucii ako st napriklad kupele v Novoveskej hute, kedy sa z mestskych lesov
vyC€lenil aredl o rozlohe 126 hektirov na ozdravovacie ucely alebo pri vzniku Reduty, ktoru
nasi predkovia financovali z vynosov lesov.

Minulost’ je dolezita, ale podstatnejsia je sucasnost’, to, ¢o budujeme v dnesnej dobe.
Vysledkom dlhoro¢nej odbornej préace predchadzajticich generacii lesnikov st dneSné krasne
lesy.

V stcasnej dobe sa vSetka moja praca a Usilie a verim, ze aj vSetkych mojich kolegov
sustred’'uje na to, aby sme lesy zachovali pre d’alSie generacie v dobrej kondicii, idealne
v takej ako sme ich prevzali, aj ked’ je to viac menej nemozné.

Tak, ako sa meni a vyvija spolo¢nost, I'udia a veci, menia sa sifasne aj poziadavky
na les ako taky. Vystupuju do popredia hlavne mimoprodukéné funkcie lesov, ktoré z velkou
obl'ubou vyuziva Siroké verejnost. Nadherne to bolo vidiet’ v obdobi COVID 19 , kde akoby
Svihnutim kuazelného pruatika l'udia zrazu objavili krasu lesa, aj ked do toho €asu poznali
hlavne nédkupné centra... samozrejme Cest’ vynimkam. Zrazu sa musel zmenit’ aj na$§ postoj
k tymto mimoprodukénym funkcidm lesa. A tomu nie je inak ani v nasej spoloc¢nosti.
Investovali sme do vystavby drevenych pristreSkov pre rekreacné ucely v lokalitach
zaujimavych z hl'adiska turizmu. V sucasnosti sa zameriavame aj na rozvoj zimnych Sportov

bezecké trate v lokalite Grajnar. Vybudovali sme single-trailove trate pre priaznivcov horske;j
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cyklistiky, vyhliadkova vezu v lokalite Schulerloh, mnozstvo oddychovych prvkov (lavicky,
posedenia, altanky, odpocivadla, ndu¢ne chodniky......) a samozrejme pokraujeme v tejto
¢innosti aj d’ale;j.

Vzhl'adom na to, ze majetok spolo¢nosti bol a je nadobudnuty prevazne z vlastnych
prostriedkov a vSetky tieto aktivity su financované taktiez z vlastnych zdrojov, bolo potrebné
pristapit’ k diverzifikdcii prijmov naSej spoloc¢nosti, nakolko spolichat sa na pomoc
z externych zdrojov je asi nepredstavitelné a ¢asovo narocne.

Ulohou lesného hospodara je v Gase hojnosti zabezpe¢it’ dostatok finanénej rezervy na
pestovnu ¢innost’, aby v tazsich rokoch bol dostatok financii na prevadzku spolo¢nosti. Inak

je potrebné hladat’ iné zdroje (diverzifikacia vyroby) alebo dotacie napr. od vlastnika lesa.

2. Niekol’ko zaujimavych tudajov o nasej spolo¢nosti.
2a.) Stav zasob dreva

Stucasna celkova vyska zasob je 1 148 848 m3 drevnej hmoty, z ktorej sa vychadzalo pri
stanoveni celkového a sucasne ro¢ného etatu. Z udajov uvedenych v Tabul'kec.1 a Grafe ¢.1
vidiet’, Ze:

1) v obdobi 1997-2005 celkové zasoby boli na Grovni 1 742 tis. m3 s priemerom 242 m3/ha,
etat tvoril cca 16% celkovej zasoby ale skuto¢ne bola celkova vyska tazby prekrocend o cca
53%.

2) v obdobi 2006-2015 celkové zasoby boli na urovni 1 785 tis. m3 s priemerom 248m3/ha,
etat tvoril cca 20% celkovej zasoby ale skuto¢ne bola celkova vySka t'azby prekrocena o cca
117%.

3) v obdobi 2016-2025 celkové zasoby st na urovni 1 148 tis. m3 ale s priemerom uz iba
160m3/ha, etat tvori cca 16% celkovej zasoby ale zatial’ skuto¢na celkova vyska tazby je na
urovni 85% z celkového etatu, t.z., Ze do konca platnosti PSoL ndm eSte ostava vytazit’ cca
15% (31 tis m3) ale na obdobie 5 rokov.

Stav z&sob dreva, vyska tazieb a etatu si uvedené v Tab.¢1 a Graf ¢.1a az Graf ¢.2

Tab.¢.1:Zasoby drevnej hmoty za jednotlivé obdobia PSol.

Obdobie platnosti PsoL (LHP)

1997-2005| 2006-2015 | 2016-2025
Zasoba (m3) 1742004y 1785177] 1148848
etat celkom 284 950 364370 226499
vytazené 434935 791641 194 605
ostava (m3) 149 985 427 271 31894
priemerna
zasobana ha 241,95 247,94 159,56
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Graf ¢.1a.: Stav zasob, etatu a tazby dreva za jednotlivé obdobia PSoL.

Z uvedenych tdajov vidiet, ze v predchadzajucich obdobiach dochadzalo vzdy

k prerubaniu etatov (graf ¢.1b) na dané obdobia. Bolo to sposobené hlavne kalamitami
rozneho druhu, ¢ uz veternou kalamitou v rokoch 1995,2004,2011 alebo kodrovcovou
kalamitou od roku 2006, ktora eSte v sucasnosti u nds doznieva (polesie Mlynky, LO Kral'ov
vrch).
Vsetky tieto skuto¢nosti mali do znacnej miery vplyv na momentalny stav lesov, ana
skuto€nost’, Ze sa nachadzame v prelomovom a asi najtazSom obdobi vyvoja lesov. Vyska
tazby je momentidlne na najnizSej Grovni aka asi modze byt Unosnd, pre zabezpeenie
nepretrzitosti a dlhovekosti lesného hospodarstva s prihliadnutim aj na plnenie ostatnych
mimoprodukénych funkeif lesa.

Graf &.1b:Vy8ka taZzby dreva podla jednotlivych rokov.
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Graf.¢.2: Rozlozenie zasob podla veku.

Z grafu ¢.2: Rozlozenie zasob podla veku, vidiet celkom jasne pokles zasob v jednotlivych
vekovych stupnioch od roku 1996 az po rok 2016, ¢o nasledne lepSie vidiet’ na d’alSich grafoch
(2a,2b a 2c¢) podla jednotlivych rokoch.

Najvyssia zasoba v ur¢itom vekovom stupni je v roku 1996 medzi 200 000 — 250 000 m3,
v roku 2006 je pokles uZ na trovenn 180 000 m3 a v roku 2016 je to len 80 000 m3.

Graf.¢.2a: Rozlozenie zasob podla veku rok 1996 - 2006
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Graf.¢.2b: Rozlozenie zasob podla veku rok 2006 - 2015

Graf.¢.2c: Rozlozenie zasob podla veku rok 2016 - 2025
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2.b) Plo$né rozloZzenia lesa
Graf ¢. 3a az Graf €. 3d

Graf.¢.3a: Plosné rozlozenie lesa v zavislosti na veku - Lesy SNV(Psol 2016-2025)

Graf.€.3b PloSné rozlozenie lesa v zavislosti na veku - Lesy SNV(Psol 2006-2015)

Grafy ¢. 3a — 3d nam graficky znazoriiuji plosné rozloZenie lesa v zéavislosti na veku
a disponibilnej tazby dreva tzv. rubnosti. Kym v obdobi 2006 -2015 tvorili porasty starSie ako
50 rokov az 58% z celkovej vymery, teraz tj. 2016-2025 predstavuju iba 37% z celkovej
vymery lesa.

Opacny pohyb nastal pri porastoch do 50 rokov. Kym v obdobi 2006 -2015 tvorili tieto
porasty 42% z celkovej vymery, tak teraz tj. 2016-2025 predstavuju az 63% z celkovej
vymery lesa. Toto plosné rozlozenie nam potvrdzuje jasny Ubytok porastov a zasob dreva
v rubnom veku a presun ploch azasob do mladSich vekovych stupniov, s ¢im suvisi aj
mnozstvo — vySka etatu na toto a aj na d’alSie decénium.
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Graf.¢.3c: Plo$né rozlozenie rubnosti

Graf.¢.3d: PloSné rozlozenie rubnosti
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3. Ekonomické ukazovatele

Hospodarsky vysledok spolo¢nosti, a nielen nasej , ale moézeme povedat’, ze kazde;j
spolo¢nosti zaoberajucou sa spravou a obhospodarovanim lesného majetku je najviac zavisly
na vySke tazby dreva a samotnej ceny dreva na trhu za jednotlivé sortimenty v danom obdobi

(Graf ¢.4).

Graf.¢.4: HV, ngjom , tvorba a odpocet rezervy za vybrané obdobie.

Priemerné spenazenie ihli¢natého dreva za vybrané obdobie t.j. 2004-2020 je uvedena
v grafe ¢.5. Vyvoj cien dreva je ovplyvilovany samotnou ponukou a dobytom na trhu
a samozrejme mnozstvom dalSich faktorov. Nasou ulohou je pruzne reagovat’ na vzniknuté
situdcie s cielom maximalneho spefiazenia vytazeného dreva.

V sucasnej dobe, aby sme vedeli, o najefektivnejSie spenazit’ jednotlivé sortimenty
uskuto¢nujeme elektronické aukcie dreva a zmluvne vztahy s prvotnymi spracovatelmi dreva.
Ako dalsi priklad uvediem zakupenie Stiepacieho automatu (2019) na vyrobu Stiepaného paliva
pre najvyhodnejSie spenazenie ihli¢natej vlakniny.
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Graf.¢.6: Priemerné speniazenie ihlicnatého dreva za obdobie 2004-2020.

Vzniknuta situacia je vysledkom ¢isto ekonomického pristupu, za ucelom dosiahnutia
kladného hospodarského vysledku, bez zohladnenia nésledkov hospodéarenia na dalSie
obdobia a pre d’alSie generacie. Aby nasa spolocnost’ nebola zavisld iba na predaji drevnej
hmoty museli sme pristapit’ k diverzifikdcii samotnej vyroby a tym aj trzieb, aby sme naSe
lesy zachovali pre dalSie generdcie v dobrej kondicii.  Percentudlny podiel trzieb
z diverzifikacie vyroby z celkovych vynosov spolo¢nosti je 23,35 % z toho :
trzby za Stiepané palivo 2,03 % , trzby za predaj vlastnych vyrobkov-pila 3,21 %, trzby za
tovar 0,66 %, trzby z drobného predaja 11,45%, trzby z predaja sluzieb 1,02 %, trzby z
predaja — bénus 0,06 %, polovnictvo 1,07 %, prendjom IM 0,14 %, Chata Stefana 0,93 %,
Chata Lanovka 0,20 %, predaj HM 2,59 %. Mimo vSetkych tychto aktivit nasa spolo¢nost’
odkupila pol'nohospodarsky podnik (2022) — vyrobu, zameranti na chov hovédzieho dobytka.
Tymto obchodnym krokom smerujeme k prepojeniu pol'nohospodarstva s lesnictvom — tzv.
agrolesnictvo. Je to jedna zmoZnosti ako zabezpeit Co najefektivnejSie vyuZivanie
existujuceho potencidlu lesnych a polnohospodarskych pozemkov a s tym stvisiace d’alSie

pontikané moznosti tychto pozemkov vo vzt'ahu k vlastnikovi.
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4.Zaver

Lesy mesta SpiSskd Nova Ves s.r.o. pocas celej existencie hospodarili prevazne
s kladnym vysledkom. Od vysky tazby v jednotlivych rokoch sa odvija najom mestu Spisska
Nova Ves za prenajaté lesné pozemky. Za 30 rokov najom dosiahol celkovi sumu cca 8 000
tis. eur. V prepocte na byvali menu to ¢ini 241 008 000,- SK. Dlhodoby prinos do ekonomiky
mesta je vysledkom prace vSetkych zamestnancov: byvalych aj terajSich — vSetkym patri
uprimne uznanie a pod’akovanie. V nasledujucom obdobi bude hospodarsky vysledok a ndjom
zéavisiet’ od objemu tazby dreva, ale aj od efektivneho zhodnotenia drevnej hmoty na trhu
s drevom.
Zavedenim jednotlivych krokov by sme mali postupne dospiet’ k efektivnejSiemu
a flexibilnejSiemu riadeniu spolo¢nosti s plnenim ocakévani vlastnika lesného majetku s
prihliadnutim na Specifika lesného hospodarstva, najmi na dlha produként dobu a tiez na
plnenie mimoprodukénych funkcii lesa.

Verim, Zze som vam v kratkosti priblizil zivot spiSskonovoveskych lesnikov
a prirodného pokladu, o ktory sa staraju. Verim, Ze sme rovnako dobrymi hospodarmi lesov
ako nimi boli nasi predkovia a tie ostani vzacnym rodinnym striebrom aj pre nase d’alSie
generacie. Chcem pod’akovat’ z celého srdca vSetkym, ktori sa za tridsat’ rokov existencie
pricinili o dobru kondiciu naSich lesov, vSetkym, ktori kazdodenne prikladaju ruku k dielu
a staraju sa o vSetky zalesnené hektare, o majetok nds vSetkych. Strom rastie desiatky, stovky
rokov a Zivot Cloveka je len kratkym obdobim v Zivote lesa. Preto pred nim stojme v ucte

a s vedomim, Ze rastie aj pre vnli¢atd nasich vnucat.

Ing. Jan Novak, riaditel’ — konatel’ spolocnosti

Lesy mesta Spisska Nova Ves s.r.o.

Spisska Nova Ves — Novoveska Huta, Novoveska cesta 9304/28
05331 Spisska Nova Ves — Novoveska Huta

Jan.novak@lesysnv.sk
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30 ROKOV LESOV MESTA KREMNICA
Jalius Zoldy
30 YEARS OF MUNICIPAL FOREST COMPANY

Abstrakt

K prinavrateniu lesného majetku mesta Kremnica doslo v roku 1992, 1.10.1992 zacal svoju
¢innost’ Mestsky podnik lesov, od 1.1.1994 transformovany na Mestské lesy Kremnica, s.r.o.
Spolo&nost’ hospodéri v Bystrickom a Zilinskom samospravnom kraji, v okresoch Ziar nad
Hronom a Tur¢ianske Teplice na vymere viac ako 9 700 ha lesnej pddy. Organizacne su
Clenené na ustredie v Kremnici, lesné spravy v Kremnici, v Turéeku av Hornej Stubni
a manipulacno-expedi¢ny sklad v Diviakoch. Hlavnou ¢innost'ou je obhospodarovanie lesa,
d’alsimi st polovné obhospodarovanie pozemkov a veelarstvo. Venuje sa aj spolocensky
prospesnej ¢innosti.

Abstract

Kremnica’s forest property was restored to the town in 1992. Since October 1, 1992 the forest
property of the town has been managed by the Municipal Forest Company, which was later
transformed into Municipal Forest Company Ltd. The company manages more than 9700
hectares of land in the districts of Ziar nad Hronom and Turéianske Teplice, as well as in
Banska Bystrica and Zilina regions. It is organised into headquarters in Kremnica, forestry
administrations in Kremnica, Turéek and Horna Stubfia, and a handling and expedition
warehouse in Diviaky. The main activities include forest management, followed by hunting
and beekeeping. The Municipal Forest Company also engages in socially beneficial activities.

Kricové slova:
Mestské lesy, pestovna ¢innost’, polovnictvo, taZba, v¢elarstvo, verejno-prospesna ¢innost’.
Key words:

Urban forests, silviculture, hunting, felling operations, beekeeping, public benefit activities

Uvod

Historia lesného majetku mesta sa zacala pisat’ uz v 14.storoc¢i po udeleni mestskych
prav osade zalozenej v oblasti s bohatym vyskytom zlatonosnej rudy. Spolu s mestskymi
privilégiami venoval vtedaj$i panovnik Karol Roébert zrodu Anjou mestu rozsiahly lesny
majetok. Podstatna Cast’ tohto majetku sa rozprestierala na sever od Kremnice
v severozapadnej ¢asti dneSnych Kremnickych vrchov, v Turcianskej kotline a na vychodnom
okraji pohoria Ziar. Vyznam lesného majetku spo¢ival najmi v produkcii dreva, ktoré bolo
vtedy nepostradatelnym materidlom potrebnym pre banskl ¢innost’.
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V priebehu nasledujucich storo¢i sa rozloha lesov menila, mesto ziskavalo lesny
majetok aj dalSich katastroch. Na druhej strane bolo niekde nutené vzdat sa majetku
v prospech S$tatu, s ktorym viedlo neustdle spory az do 19.storo¢ia, kedy sa konecne po
vzajomnej dohode vymera lesov mesta Kremnica ustalila na vymere priblizne 10 300 ha. Tym
sa lesy mesta Kremnica stali jednym z najvacSich obecnych a mestskych lesnych majetkov na
uzemi Slovenska. V sucCasnosti sa rozprestieraju na uzemi od mesta Kremnica cez obce
Turéek a Hornti Stubiiu po Turéianske Teplice a na zapade aZ po obec Dubové celkove v 2
samospravnych krajoch (Banskobystricky a Zilinsky ) a 11 katastroch.

Hospodarenie v lesoch mesta vzdy zodpovedalo trovni lesnickych poznatkov na
uzemi Slovenska. Samostatné hospodéarenie sa vsak skoncilo v roku 1948, kedy prevzal
mestsky majetok Stat a historia samostatného mestského hospodarenia v lesoch sa prerusila na
viac ako Styri desatrocia.

Vlastnicke a uzivacie prava k lesnému majetku mesta boli obnovené v roku 1992,
kedy bol 1.oktobra zriadeny Mestsky podnik lesov. K tomuto kroku pristapilo mesto po
zvazovani, €i ist’ d’alej cestou prendjmu alebo samostatného obhospodarovania. Po odovzdani
lesov do uzivania mestu bola vymera lesov priblizne 9 500 ha, v priebehu niekol’kych rokov
sa ustalila po r6znych zmenach na priblizne 9 700 ha. Dosiahnutiu historickej vymery 10 300
ha zabranil destroCia trvajici sudny spor s VLM PlieSovce o priblizne 600 ha lesa
v Turc¢ianskej kotline. Nadej na opdtovné ziskanie tohto majetku zhasla definitivne v roku
2022.

V roku 1994 sa Mestsky podnik lesov transformoval na spolocnost’ Mestské lesy
Kremnica, s.r.0., ktora v tejto forme pretrvala dodnes. Zakladatel'om aj jedinym spolocnikom
bolo a stale je mesto Kremnica. Spolocnost’ ma v prenajme lesné pozemky mesta, niektoré
nehnutel'nosti uz ma aj vo svojom vlastnictve. Jej hlavnou ¢innostou je obhospodarovanie
lesnych pozemkov, udrziavanie a zvelad’ovanie majetku mesta ako aj vlastného majetku
a polovné obhospodarovanie vlastného reZijného reviru. V roku 2016 pribudlo k tymto
¢innostiam aj vceldrstvo. Kontrolné mechanizmy zo strany vlastnika tvoria primator alebo
primatorka mesta, mestské zastupitel'stvo a dozorna rada. Na cele spolocnosti stoji konatel.

Organizacné Clenenie spolocnosti v si€asnosti vychadza tak z historickych suvislosti
ako aj z pozZiadaviek, ktoré vyplynuli z kontextu obhospodarovania lesa v 20. a 21.storoci.
Riadenie spoloc¢nosti je dvojstupniové. V Kremnici sidli ustredie, ktoré riadi lesné spravy
sidliace v Kremnici, v Turéeku av Hornej Stubni ako aj Manipulaéno-expediény sklad
v Diviakoch pri TurCianskych Tepliciach. Kratko po odvzdani majetku do ruk mesta bola
stCastou spolocnosti aj mestska pila, t4 vSak preSla postupne do stikromného vlastnictva
a v suCasnosti uz nie je v prevadzke. Zamestnancami spolo¢nosti boli v zaciatkoch najmi
byvali pracovnici Statnych lesov, v priebehu tvrt'storo¢ia sa vsak uz, pochopitelne, zloZenie
zamestnancov meni. V prvych rokoch sa po€et zamestnancov prepocitany na cely rok
pohyboval okolo 90, ztoho 37-40 tvorili technicko-hospodérski zamestnanci, zvySok
robotnici zamestnani celorone alebo len sezonne. Vlastni pracovnici sa venovali len
pestovnej ¢innosti, ochrane lesa, pracam v Skdlkarskej ¢innosti, tazbova ¢innost’, odvoz dreva
a ClastoCne praca na manipula¢no-expedicnom sklade bola od zaciatku az podnes prenechana
na dodavatel'ské sluzby.

V stcasnosti sa poCet zamestnancov prepocitany na cely rok pohybuje okolo 50,
z toho THZ tvori 28 l'udi. Cast’ povodnych sezonnych zamestnancov presla na Zivnost, alebo
si zalozila firmu a pokracuje v ¢innosti dodavatel'skym sposobom.

Prirodné podmienky

Podstatnd cast’ lesnych porastov Mestskych lesov Kremnica, s.r.o. sa nachadza
v severo-zapadnej Casti lesnej oblasti (d’alej LO) Kremnické vrchy, zasahuje aj do juznej Casti
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LO Turéianska kotlina a LO Velka Fatra a do vychodného okraja LO Ziar a to od nadmorskej
vysky 550 m po viac ako 1300 m. Geologické podlozie, velmi zjednodusene povedang,
tvoria v LO Kremnické vrchy sopecné horniny, najmi andezity, ryolity, sopecné tufy, v LO
Turdianska kotlina su to ilové a Strkové sedimenty, v LO Velka Fatra vapence a v LO Ziar
horniny krystalinika, najmé zuly. Podloziu zodpovedd aj povod a zlozenie pod, v ktorych
maju najvacsi podiel hnedé¢ lesné pody nasytené a nenasytené. Pomerne vel'ka vymera lesov,
pestré podlozie, zastupenie lesnych vegetaénych stupnov od 4. po 7., rozne expozicie — to
vSetko vytvara predpoklady pre pestré ekologické podmienky ateda pomerne roéznorodé
typologické zastipenie. Prevlada 5. a 6.LVS. V zastupeni drevin prevladaja ihli¢nany, ktoré
predstavuja 70%, listnaté 30% vSetkych drevin.
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Graf' 1

Aktudlne zastipenie drevin v Mestskych lesoch Kremnica

m db

m ost.listnaté

Z ihli¢natych drevin prevlada smrek, z listnatych buk, ako je vidiet’ aj v grafickom
znazorneni. Na niektorych lokalitach sa daji n4jst’ pozostatky pokusov zo zaciatku 20.storocia
o pestovanie introdukovanych drevin, hlavne uglasky tisolistej, borovice hladkej, duba
cerveného. Zvlast duglaska dosahuje v niektorych porastoch pozoruhodné dimenzie. V LC
Kremnica sa zase nachadzal najvacsi suvisly porast borovice hladkej v strednej Eurdpe.

Zaujmy ochrany prirody

Na tzemi uzivanom spolo¢nostou sa na lesnom podnom fonde nachadzaju dve
prirodné rezervécie. Jednou z nich je Kremnicky §tds s vymerou necelych 20 ha, sliZi na
ochranu procesov rozpadu sopecnych hornin anaslednej sukcesie. Druhou je prirodna
rezervacia Svréinnik s vymerou 107 ha na Gzemi uzivanom Mestskymi lesmi Kremnica, ta
bola vyhlasena za icelom zachovania komplexu prirodnych spolo€enstiev so zachovanymi
druhmi flory a fauny.

Lesnictvo

Obhospodarovanie lesa je hlavnou c¢innostou spolocnosti. Lesy obhospodaruje
v piatich lesnych celkoch — Kremnica, Turéek, Horna Stubiia, Turdianske Teplice a Sklené,
celky su sucastou rovnako oznacovanych byvalych lesnych hospodarskych celkov. Lesné
celky sa nachadzaju v dvoch roéznych krajoch a dvoch réznych okresoch (Kremnica — okres
Ziar nad Hronom, Banskobystricky kraj, ostatné okres Turéianske Teplice, Zilinsky kraj).
Prehl’ad kategorii lesa je mozné vidiet’ na nasledujicom grafe.
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Graf 2

Prehl'ad kategorii lesa lesov mesta Kremnica

lesy osobitného
urCenia; 1%

Vzhl'adom na sposob obhospodarovania arozhlohu lesov sa zachoval systém
lesnickych obvodov (okrem LC Kremnica), ktorych je 11. Priemerna vymera kazdého LO je
priblizne 700 ha.

Tazba, pribliZovanie a odvoz dreva

Planovana vyska rocnej tazby sa odvija od etatu tazby stanoveného pre kazdy celok.
Skutoéna vyska tazby byva, samozrejme, ovplyviiovana réznymi okolnostami, najma
vyskytom réznych druhov nahodnej tazby. Za 30 rokov novodobej historie spolo¢nosti sa
vytazilo viac ako 1700000 m’ dreva. Rotna vyska tazby sa pohybovala a pohybuje
v rozmedzi 40 000 — 100 000 m’, v zavislosti od taZbovych moznosti a vysky nahodnej
tazby, ale aj inych okolnosti. Pomerne vysoky objem etitu tazby ovplyviiuje najmé vekové
zlozenie porastov ato velkym zastipenim predrubnych a rubnych porastov. Vzhl'adom na
vekové zlozenie porastov viac ako 80% etatu tazby planovaného v programoch starostlivosti
predstavuje obnovnéd tazba. To je vSak na druhej strane potencidl pre castejsi vyskyt
nahodnych tazieb. Podiel ihli¢natej tazby predstavuje priblizne 85%, listnatej 15%.
Spracovanie néhodnej tazby za toto obdobie dosiahlo objem viac ako 800000 m’.
Predstavuje to takmer 48% podielu ndhodnej tazby z kazdorocného objemu, pricom vyska
podielu kolisala od 15 % do viac ako 90 %. Najc€astejSimi pri¢inami ndhodnych t'aZieb byvaju
vietor, sneh a podkdrny hmyz. V poslednych rokoch zacina podkérny hmyz dominovat, aj
vzhl'adom na opakujice sa priaznivé podmienky pre jeho vyvoj. Velké Skody spdsobil
v rokoch 2017-2019 najmi v oblasti Turcianskej kotliny, kde vzniklo v désledku jeho
poOsobenia viac ako 300 ha tazko zalesniteI'nych holin.
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Pri tazbovych pracach sa vyuzivali a vyuzivaju rozne technologie, od klasického
sposobu s vyuzitim koni, cez harvesterové technologie, lanovky az po priblizovanie dreva
helikoptérou. Vsetky tazbové prace sa robia dodavatel'skym sposobom s dorazom na
vyuzivanie miestnych l'udi a udrziavanie zamestnanosti v regiéone. Rovnako aj odvoz dreva
na manipula¢no-expedi¢ny sklad alebo priamo odberatel'om je zabezpecovany dodavatelsky.
Jedine pri dodavkach palivového dreva sa vyuzivaji vlastné prostriedky (traktor s vleCkou
a hydraulickou rukou, ndkladné auta s hydraulickou rukou).

Vlastné prostriedky sa pouzivaju s€asti aj pri praci na manipulaéno-expedicnom sklade
(je situovany excentricky na severnom okraji izemia pdsobnosti MsL Kremnica, s.r.o.
v Diviakoch pri TurCianskych Tepliciach), kde sa vyuzivaju vlastné mechanizmy (3 celné
nakladace) a kombinuji sa prace vlastnymi zamestnancami so sluzbami dodavatelov. Pri
takych objemoch dreva, s akymi spolo¢nost’ pracuje, sa MES ukézal ako nevyhnutny prvok
pri spracovani a predaji dreva.

Odbyt

Predaj dreva je hlavnym zdrojom prijmov pre financovanie hlavnej Cinnosti ale aj
inych aktivit, ktorymi sa spolo¢nost’ zaoberd. Snahou kaZzdej podobnej spoloc¢nosti je ¢o
najlepsie spenazit’ svoje vyrobky. Mestské lesy Kremnica, s.r.o. maji pomerne Siroké
portfolio odberatel'ov dreva, od miestnych obyvatelov, cez regiondlne firmy aZz po obCasny
priamy export do zahrani¢ia. Priemerné spenazenie sa vzhl'adom na Struktiru tazby a vysoké
zastupenie ihlicnatych sortimentov (priblizne 85%) pravidelne pohybovalo nad 50 €/m’,
v ostatnych rokoch vzhl'adom na vysSie ceny ihli¢natého dreva na trhu aj vyssie.

Priblizne 1/2 az 2/3 objemu predan¢ho dreva sa predd z expedi¢ného skladu, zvySok
z odvoznych miest. Kombindcia tychto postupov sa v priebehu rokov ukazala ako najlepsie
rieSenie.

Co sa tyka $truktiry odbytu, v dlhodobom horizonte tvori podiel ihli¢natej gulatiny
60 — 70% predaja, listnatd gul'atina 1 — 2%, ihlicnata vldknina 15 — 20%, listnata vldknina
okolo 5% (treba poznamenat’, Ze sa vyuZziva takmer vylucne ako palivové drevo), ihlicnaté
a listnaté palivo 10 — 15%.

Pestovanie a ochrana lesa

Tieto Cinnosti uzko stvisia s tazbou dreva, kedZe od jej vySky a Struktiry zavisi
vel'kost’ ploch odkrytych tazbou. Ta sa v priebehu rokov pohybovala v rozmedzi od priblizne
30 po 120 ha v zavislosti od vyvoja ndhodnej tazby, v priemere to ro¢ne predstavuje asi 80
ha. Podiel ploch =zabezpecnenych formou prirodzeného zmladenia sa predstavuje
priblizne 50%. Plocha umelého zalesniovania sa tak pohybovala v rozpéti 15-70 ha rocne.
Zastupenie drevin v umelej obnove sa zacalo najmé v poslednych rokoch menit’ vyraznejSie
v prospech listnacov. Je to nevyhnutny krok k zlepSeniu drevinového zloZenia v porovnani
s obnovovanymi porastami — Casto smrekovymi monokultirami a zaroven najlepSia odpoved’
na otazky spojené s klimatickymi zmenami.
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Graf 3

Zastupenie drevin v umelej obnove od roku 1993 do roku 2022
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Velkym objemom tazieb, zodpovedaju nielen adekvatne ulohy v obnove lesa ale
nasledne aj vykony v pestovani a ochrane lesa. Kazdoro¢ne je potrebné pripravit’ plochy po
tazbe na zalesiiovanie, o znamena uhodit’ haluzinu z priblizne 20 000 — 40 000 m® obnovne;j
alebo ndhodnej tazby. Priblizne 600 — 800 ha predstavuji plochy narastov a kultar, ktoré je
potrebné ochranit’ proti burine a zveri. Radove desiatky ha jednotlivo predstavuju kazdoro¢né
ulohy pre d’alSie vykony v pestovnej ¢innosti a ochrane lesa — prerezavky, vypilovanie krov
a neziaducich drevin a ochrana kmetiov proti lapaniu zverou.

Viacsinu prac v pestovnej ¢innosti v sucasnosti vykonavaju dodavatelia prac povodom
z regionu, mensiu Cast’ vlastni stali a sezonni pracovnici.

Od roku 2007 je spolo¢nost Mestské lesy Kremnica, s.r.o. drzitefom osvedcenia
o certifikacii podla certifikacnej schémy PEFC. Potvrdzuje to, ze hospodari v stlade
s poziadavkami na enviromentdlne, socidlne Unosné aekonomicky Zivotaschopné
obhospodarovanie lesov s perspektivou pre sti¢asnu aj budice generacie.

Skélkarska &innost’

Pre taky velky subjekt ako Mestské lesy Kremnica by bolo problematické zaobist’ sa
bez vlastného sadbového materialu. V radmci spolo¢nosti sa prevadzkovalo v zaciatkoch jej
¢innosti viac lesnych Skoéliek, niektoré vSak svoju produkciu postupne utlmovali, az doslo
k ich zruSeniu a premenu na lesné porasty. V stc¢asnosti su v prevadzke len dve lesné Skolky,
obidve v komplexe lesnych porastov. Lesna §kdlka Sajba v LC Turéek s produkénou plochou
0,50 ha slazi na pestovanie semendcikov aich Skdlkovanie, lesnd skolka Bora v LC
Turcianske Teplice s vymerou 1,00 ha vyluéne na Skdlkovanie a pestovanie Skolkovanych
sadenic. Na skolkovanie sa pouzivaju Skolkovacie stroje Hari 7 a 8 riadkovy.

116



Semenaciky sa pestuji viacSinou Dunemannovou metddou na substratoch aj na
mineralnej pode, priCom sa pestuju hlavné dreviny ako smrek, jedl'a, smrekovec, borovica,
buk, javor, jasenl ajelSa, vynimoc¢ne aj iné. Zdrojom lesného osiva je kombinacia zberu
z vlastnych uznanych alebo identifikovanych zdrojov a nakupu.

Rocna produkcia semenacikov sa pohybuje v rozmedzi 100 000 — 200 000 ks, ro¢na
produkcia sadenic priblizne v podobnom ramci 100 000 — 200 000 ks. Chybajuce mnozstva
alebo sortiment sa podl'a potreby dokupuje, pripadné prebytky sa predavaji.

Polovnictvo

Vsetky mestom prenajaté lesné pozemky si zaroven polovnymi pozemkami
a spolo¢nost’ ako najomca je zaviazanad vykonavat’ na tychto pozemkoch pravo pol'ovnictva
v stlade s platnymi zdkonmi. Spolo¢nost’ ma zriadeny rezijny revir Turcek s vymerou viac
ako 6400 ha, ten obhospodaruje sama a v ostatnych reviroch zabezpecuje vykon prava
polovnictva na zédklade najomnych zmluv s okolitymi pol'ovnymi zdruZeniami a kontrolou ich
¢innosti. Spolo¢nost’ spolupracovala, aj spolupracuje s Lesnickou fakultou Technickej
univerzity Zvolen, katedrou polovnictva a ochrany lesa na spolo¢nych projektoch a so
Stredoeurépskym instititom ekoldgie zveri v Nitre na useku vyzivy zveri. Cielom je
zlepSovanie genofondu pol'ovnej zveri, zachovanie druhovej rozmanitosti a rovnovahy medzi
vykonom prava pol'ovnictva a lesnickym obhospodarovanim lesa. Spolo¢nost’ pripravuje aj
vlastni kfmnu zmes sluziacu na prikrmovanie v zimnom obdobi, jej zloZenie by malo
obmedzovat’ Skody v lese spdsobené nedostatkom niektorych zloziek vo vyzive jelenej zveri.
Ako vo vicsine revirov na Slovensku, aj tu s najva¢sim problémom poslednych rokov
zvySujuce sa stavy raticovej zveri, ktord sposobuje velké Skody na pol'nohospodarskom aj
lesnom podnom fonde. Plan chovu alovu uz presiahol 200 ks raticovej zveri, o sved¢i
o niekol’kondsobnom ndraste pocetnosti tohto druhu zveri v priebehu novodobej historie
spolo€nosti. Na plneni planu chovu alovu zveri sa podielaji tak polovnici zradov
zamestnancov , ako aj polovni hostia.

Na zvySenie pridanej hodnoty v tejto Cinnosti sluZia investicie do modernizacie
priestorov na spracovanie zveriny tak, aby bolo mozné uvadzat’ ju na lokélny trh.

Véelarstvo

Vcelarstvo ako jedna z Cinnosti Mestskych lesov Kremnica pribudlo v roku 2016.
Prvotnym impulzom jeho zaradenia bola snaha pomdct pri zvySovani pocetnosti vcelstiev
v regione. Nadviazalo tak na tradi¢nt ¢innost’ v minulosti izko spojentt s obhospodarovanim
lesov. Prvym krokom bolo najdenie vhodného vcelara a vhodnych miest na zriadenie stalych
vCelnic a investicia do rekonStrukcie priestorov na zriadenie medarne v budove ustredia.
V prvom roku boli zriadené 3 véelnice, 2 v okoli Kremnica, 1 v blizkosti Hornej Stubne.
Zaklad tvorili vCelstva nakupené v jeseni roku 2015 a v roku 2016. V roku 2017 pribudla
véelnica v obci Turcek. Postupom ¢asu sa rozdel'ovanim vcelstiev ich pocet zvysil na viac ako
80. Ciel'om je pritom dosiahnut’ pocet vCelstiev na priblizne 150 — 200.

Produkcia medu vzhl'adom na pociato¢né problémy aj vyvoj pocasia v rokoch 2016
a 2017, nebola vel’ka, ale podstata zdmeru — dostat’ viac v¢iel do krajiny bola dosiahnuta.

Chov v¢iel je novou aktivitou spolo€nosti a postupne sa obohacuje o nové ¢innosti.
Pribudol chov vcelich matiek pre vlastné potreby. V roku 2018 sa vybudovala vcelnica
zamerand na ekologicky chov vciel, zatial ako testovacia. Umiestnena je v LC Turcek
v komplexe lesa. V budticnosti sa pocita s produkciou d’alSich veelich produktov, ako su vceli
vosk, pel’, alebo propolis.
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Verejno-prospesna ¢innost’

Posobenie Mestskych lesov Kremnica, s.r.o. je uzko spité so zivotom obyvatelov
mesta, okolitych obci, celého blizkeho regionu. Spolo¢nost’ si uvedomuje zodpovednost’ za
svoj vplyv na prostredie, ekonomiku, aj za zivot v miestnych komunitach. Snazi sa preto
prispievat’ svojou c¢innostou k zlepSovaniu kvality zivota v tych oblastiach, na ktoré ma
dosah. Tradiciou v regione je cestovny ruch, zndme lyziarske stredisko Skalka je obklopené
lesmi obhospodarovanymi spolocnostou Mestské lesy Kremnica. Vzhladom na desiatky
kilometrov bezeckych trati veducich po lesnych cestach, v mnohych pripadoch vyuzivanych
aj ako cyklotrasy je vztah medzi organizaciami cestovného ruchu a Mestskymi lesmi
Kremnica ,,odsudeny* na spolupracu a vzdjomnu toleranciu. Prikladom su ale aj vlastné
projekty zrealizovné od napadu az po vysledok. V roku 2013 to bola napriklad vystavba
rozhl'adne Krahulsky vrch, vroku 2016 sa dokoncila rekonstrukcia vodozadrznych diel
poévodom z 30 — tych rokov, dielo, ktoré okrem vodozadrznej funkcie dotvara obraz krajiny.
ZrekonStruované, alebo zatial’ len projektované turisticko-naucné chodniky. Nakoniec, aj také
aktivity, ako vc¢elarstvo, ¢i dodavky palivového dreva miestnemu obyvatel'stvu nemaju taka
vahu na ekonomickom efekte pre Mestské lesy Kremnica ale vicSiu na strane verejného
zaujmu.

Spolo¢nost’ sa snazi propagovat’ a obhajovat’ svoju ¢innost’, ako aj lesnictvo vSeobecne
aj v tychto Casoch, ked’ je tendenciou jeho obraz v oiach verejnosti deformovat’. Mestské
lesy Kremnica sa preto uz niekol’ko rokov venuju aj lesnej pedagogike, organizacii sut'azi pre
deti a podporou alebo organizéciou inych podujati, aby tak svojou snahou prispeli
k napravaniu tohto obrazu v spolo¢nosti.

Na financovanie tychto aktivit Mestské lesy vyuzivaji okrem vlastnych hlavne tie
zdroje, ktoré ziskavaju od Statu ako nahrady za obmedzenie hospodérenia v chranenych
uzemiach, alebo finan¢né néstroje sluziace na podporu lesnickych Cinnosti. Tak sa verejné
zdroje vracaju v inej forme celej spoloc¢nosti.

Kontakt

Ing. Julius Zoldy

Mestské lesy Kremnica, s.r.o.
Zechenterova 347/2

967 01 Kremnica

email: vyroba@mslkca.sk
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